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Vorwort

Die Hochschulneugriindungen in Bayern, insbesondere Bamberg,
Bayreuth und Passau, hatten einerseits das Ziel, die alten,
stark lberfiillten Universitdten zu entlasten, andererseits
sollten sie als raumwirksame X¥aBnahme dazu beitragen, in
peripheren Regionen bildungs- und wirtschaftspelitische Ini-
tiativen zu setzen, um Disparitdten abzubauen, Un dies zu
miissen zumindest die Ausbauziele der neugegrin-
. anten Studentenzahlen

realisieren,
deten Universititen und damit die gepl

erreicht werden.

Betrachtet man als Beispiel die Universitdtsneugriindung
Passau, dann Kann man mmmwmdmwwmi. dafl die Studentenzahlen
seit der Oriindung sich zwar den Erwartungen entsprechend
entwickelt haben, daf jedoch ein nicht unerheblicher Anteil
der Studenten die Universitit Passau wieder verldBt. Befragt
nach ihren Motiven, machen die Hochschulwechsler fiir ihren
Fortgang nicht so sehr Griinde geltend, die sich auf die Uni-
versitit selbst bezieher, als vielmehr solche, die mit dem
Studienort Passau zusammenhidngen. Sieht man mwbimw davon ab,
dap die Studenten der Studienginge Rechtswissenschaften und
Wirtschaftswissenschaften iberwiegend “"zwangsweise" von der
ZvS-Dortmund der Universitdt Passau zugewiesen worden sind
und in der Regel schon nach den ersten beiden Semestern meist
an einer Universit#dt in ihrer Heimatregion weiterstudieren,
so stehen bei den monwmnscwzmnrmwmﬂa.mowﬂmsmm‘XHHﬁwxvcnwnm

im Vordergrund:

Die Studenten veon auBerhalb Bayerns vermissen in Passau vor
allem das flir sie bisher gewohnte soziale Umfeld, das sowohl
ihre Kontakte mit Freunden und ihrem Elternhaus aber auch
ihre spiteren Berufsmbglichkeiten in ihrer Heimatregion um-
faBt.Dies konnte die Stadt Passau bisher nicht durch “"Attrak-
tionen" wie g.B. ein reichhaltiges Angebot im Freizeit- und
Kulturbereich und geeignete Nebenverdienstmdglichkeiten wah-
rend des Studiums bzw. Arbeitsmdglichkeiten nach dem Studium.,

VIII

kompensieren. Pie Universitdt wird als solche in ihrem Bil-
dungsabgebot und ihrer Qualitit zwar nicht eigentlich kriti-
siert, sie besitzt jedoch andererseits nicht das hohe MaB an
zusatzlicher Anziehungskraft f£fir Studenten von aupBerhalb
Bayerns, um diese zu einem Verbleiben in Passau zu motivie-
ren, wenn M%m beispielsweise aus Griinden ihrer BildungsseSf-
haftigkeit wieder in ihren 'Héimatraum wechseln wollen. Die
Universitdt kénnte das Defizit der Stadt und des sozialen Um-
feldes méglicherweise ausgleichen, wenn sie den Studenten
durch besondere Studienangebote und daraus resultierende bes-
sere Berufschancen einen Anreiz zum Weiterstudium bieten wiir-
de.

Universititsnengriindungen in peripheren Regionen k&nnen also
als Universitdt und als S5tadt nur dann abwanderungswillige
Studenten in ihrem Entscheidungsverhalten beeinflussen, wenn
sie sich durch ein attraktives Studienangebot und ein stirker
den studentischen Bediirfnissen angepafites st8dtisches Angebot
von anderen Universititen abheben. Passau miiSte deshalb sowohi
als Stadt als auch als Universit#t weiterhin MaBnahmen ergrei-
fen, um die dortigen Studien- und Lebensbedingungen im beson-

deren MaBe fir die Studenten interessant zu gestalten.

Die vorliegende Arbeit mochte mit der Motivationsanalyse der
Hochschulwechsler ein detailliertes Informationsmaterial zur
Verfigung stellen und zugleich einige Empfehlungen zur Er-

héhung der Attraktivit&t von Universitdt und Stadt geben.

IX



Kurzfassung

Das Ziel dieser Arbeit bestand darin, herauszufinden, warum
ein Teil der Passauer Studenten in der Zeit vom S§& 1980 bis
zum WS 1981/82 zumeist schon nach einer kurzen Zeit die Uni-~
versitidt wechselte - 73 % der befragten Studenten verlielen
Passau nach den ersten beiden Semestern, um an einer anderen
Universitdit weiterzustudieren. Interpretiert man den Hoch-
schulwechsel als Kritik an den universitdts- bzw. studien-
ortsspezifischen Strukturen, so kann die Erkldrung dieses
Verhaltens fiir eine Universitit eine Hilfe sein, eventuelle
Defizite zu beheben, ihre Attraktivitdt auszubauen und die
Zufriedenheit der Studenten zu erhdhen, um weitere Abwande-
rungen zu stoppen und vielleicht sogar einen-weiteren Stu-

dentenzugang zu bewirken.

peshalb erschien es sinnvoll, zu ermitteln,
- welche Fachrichtungen die Hochschulwechsler studierten,

— aus welchen Bundeslindern sie kamen und inwieweit man die
zuriickgelegte Distanz zwischen Heimatort und Passau als

b betrachten

Zeichen filir eine gewisse Bildungsmobilitit
kann,

- aus welchen Griinden die Studenten nach Passau kamen, Passau
wieder verlieBen und an einer anderen Universitit weiter-
studierten, d.h. inwiefern Passau als "Wunschuniversitat®
dieser Studentengruppe zu interpretieren ist, oder inwie-
fern die Studenten aufgrund gewisser studienfachbedingter

Restriktionen ihr Studium dort aufnahmen.

Fachrichtung und rdumliche Verteilung der Hochschulwechsler

Betrachtet man die Hochschulwechsler, die imnnerhalb der vier
Erhebungszeitpunkte {SS B0 - WS 81/82) die Universitit Passau
verlieBen, so lassen sich folgende Aussagen festhalten:

1} Als bildungsmobil sollen diejenigen Studenten definiert
werden, die sich nicht heimatorientiert, sondern fachrich-
tungsorientiert bei ihrer Universitidtswahl verhalten.



a) Entsprechend ihrer Fachrichtung ergeben sich im Binblick auf

die Grundgesamtheit dieser Probandengruppe grofe Abweichun-

gen:

_ 76 % studierten Rechtswissenschaften (n=177),

_ 11 % studierten Wirtschaftswissenschaften {n=251},
jeweils 7 % von ihnen studierten Theologie (n=16} bzw.
waren Studenten der Philosophischen Fakultdt, die den
Magister- bzw. tehramtsabschluB anstrebten.

p) Der Anteil der Hochschulwechsler,differenziert nach ihren
Heimatorten, weist dhnlich grebe Unterschiede auf. So kamen:

. 77 % von auBerhalb Bayerns {(n=178), -
- 13 4 aus Niederbavern (n=29},
- 10 % ans dem restlichen Bayern (n=22).

von den Studenten von auBerhalb Bayerns kommt der gréfte Teil
(n=102, bzw. 39 %) aus Nerdrhein-Westfalen.

Verkniipft man Punkt al) und b), so kommen die Rechts- und Wirt-

schaftswissenschaftler mihdestens zu iber 50 % wvon auBerhalb

Bayerns, die Theologen dagegen zu 81 % aus Niederbayern. Die
Lehramts-/Magister-Studenten streuen etwas gleichmdsiger iber
alle drei riumlichen Einheiten,mit einer leichten Konzentra-

tion auf Niederbayern.

Um die Frage zu beantworten, inwiefern die Studenten der Rechts-
und Wirtschaftswissenschaften aufgrund der grofen Distanz zwi-
schen Passau und ihren Heimatorten als bildungsmobil zu betrach-
ten sind, wurde in einem ersten Schritt ermittelt, in welcher
Entfernung die neuen Universitdten nach dem Wechsel von Passau
zu ihren Heimatorten liegen.

Dabei ergab sich, daf 86 % der Hochschulwechsler ihr Studium

im selben Bundesland fortsetzen, in dem auch ihr Heimatort

liegt und zwar vorwiegend in der Nihe (bis zu 100 km Entfer-
nung} ihres Heimatortes. Anders dagegen sieht die Verteilung
der Theologen und Lehramtsstudenten nach ihrem Wechsel aus,

Etwa 40 % der Theologen studieren an Universitdten, die weni-

XI

ger als 100 km von ihrem Helmatort entfernt sind. Dabei gilt
jedoch, daB diese Distanz die Mindestdistanz flir einen Stu-
denten aus der Region Niederbayern ist, um {iberhaupt an einer
anderen Universitdt zu studieren. Ein Viertel von ihnen stu-
diert allerdings in einer Entfernung von tiber 400 km. Schwierig
zu interpretieren ist die Verteilung der Lehramts-/Magister-
Studenten: Etwa 30 % von ihhen legten eine Distanz zwischen

100 bis etwa 400 km und mehr zuriick, um anfanglich in Passau

zu studieren. Etwa gleich groB ist der Teil, der nach dem
Wechsel von Passau im gleichen Entfernungsbereich weiterstu-

diert,

Entsprechend der Distanzverteilung nach dem Hochschulwechsel

fallen 70 % der Nennungen auf Hochschulerte im ndrdlichen Bun-
desgebiet und nur 30 % auf den siiddeutschen Raum. 1)
Von der Struktur her betrachtet sind die neugewdhlten Univer-

sititen fast ausschiieBlich alte, traditionsreiche Universi-

titen mit einem breiten PFiHcherspektrum und hchen Studenten-

zahlen. Etwa 10 % der Studenten entscheiden sich flir sechs
Universititen, die in den 70er Jahren errichtet worden sind,
und somit als Hechschulneugriindungen bezeichnet werden kdnnen.

Zwei davon liegen im ldndlichen Raum,

Griinde fiir den Zugang bzw. den Wechsel von Passau

Zur Prizisierung dieser r&umlichen Verteilungsmuster und Ent-
scheidungsprozesse der Hochschulwechsler wurde in Anlehnung an
den entscheidungstheoretischen Ansatz versucht, die zu den Qdrei
Entscheidungszeitpunkten vorherrschenden Griinde, d.h. beim Zu-
gang. nach Passau, beim Wechsel von Passau und beim Weiterstu-—

dium an einer anderen Universitdt, zu erforschen.

1} Bayern, Baden-Wirttembery wird in dieser Untersuchung als
siiddeutscher Raum definiert.
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m ersten Schritt wurden ganz generell alle Nennungen
Hierbei ergaben sich zu der ein-
en auf vier

In eine
aller Befragten festgehalten.
Entscheidungszeitpunkten gewisse Konzentration

zelnen
ch Passau waren fast ausschlieBiich

Griindegruppen: Beim Zugang na

fachspezifische Griinde 1) entscheidend, wihrend der Hochschul-

wechsel selbst auf studienortsspezifische und scziale Griinde
zurickzufiihren ist. In einem zweiten Schritt wurden die mit

den hochsten Prozentwerten besetzten Einzelnennungen innerhalb
der oben vorgestellten vier Grindegruppen niher untersucht. Die
Betrachtung der einzelnen Griinde unter Finbeziehung des Aspekts,
inwieweit die Studenten "freiwillig® bzw. vunfreiwillig" durch
die ZVS nach Passau gekommen waren, erschien sinnvoll, da die
Universitit Passau mit Hilfe dieser Auferungen einerseits er-
fahren konnte, in welchen Bereichen Kritik von seiten der Stu-
denten laut wird, andererseits diese Nennungen aber auch besser
einzuschitzen versteht, wenn sie sieht, wie die Bewertung, die
Umweltwahrnehmung und damit die Einstellung zur Universitéat
pzw. zum Universititsort, bei Studenten verliuft, die eigent-
lich lieber an einer anderen Universitdt studiert hétten und

eher '"zwangsweise nach Fassau kamen.

Ein weiterer Grund, diese beiden Studentengruppen zu vergleichen,
pasiert auf der Uberlegung, daB sich nach einer gewissen auf -
enthaltsdauer in Passau die Vorstellungen iber eine Universi-

tit bzw. einen Studienort, trotz unterschiedlicher Zugangspedin-

gungen, angleichen.

Deshalb wurden anhand ausyewihlter Variablen die unterschied-
lichen Motivaticonsstrukturen ZVS- bew. nicht-ZVS-verteilter

Studenten zu allen drei Entscheidungszeitpunkten ermittelt.
Zusdtzlich wurde untersucht, inwieweit man aufgrund dieser Mo-

1) Die hohen Nennungen bel der fachspezifischen Griinde-
gruppe sind darauf zuriickzufiihren, daB die einzelmen
Griinde {(Items) zu Grindegruppen (Indices) zusammenge-
fant wurden und daB der fachspezifischen Grilndegruppe
das Item "ZV3-Verteilung" zugeordnet wurde. )

XIIT

tive die Hochschulwechsler eher als eine besonders bil-

1)

dungsmobile oder eher als eine bildungssefhafte Studen-

tengruppe einzuschitzen hat.

Welche Griinde waren npun fir die 2VS~ bzw., nicht-ZvS-verteilten

Studenten zu den drei Entscheidungszeitpunkten bedeutsam, wie
unterscheiden sie sich voneinander?

Betrachtet man die Nennungen, die fiir den Zugang nach Passau
entscheidend waren, so sind dies fiir die ZVS-verteilten Studen-

ten maximal drei Griinde:

- die ZvS-Verteilung,
~ die Studentenzahl der Universitat Passau,
-~ die landschaftliche Lage der Stadt.

Anhand dieser Griinde wird deutlich, daf die Bewertung und Wahr-
nehmung dieser Studenten zu Studienbeginn sehr eingeschrinkt
verlief. Daraus ist zu schlieflen, daB die zurlickgelegte Entfer-
nung zwischen Heimatort und der Universitdt Passau nicht als
Ausdruck von Bildungsmobilitdt zu werten ist, da ansonsten ein

komplexeres Meinungsbild zu erwarten gewesen wire.

Die Intensitdt, mit der die nicht-ZVS-verteilten Studenten

beim Zugang nach Passau sowohl die fach-, universit#ts- als
auch die studienortsspezifischen Griinde ankreuzten, 1Bt auf
eine positive Einstellung und Wahrnehmung der Universitit,aber
auch zur Universit3tsstadt Passau, zu diesem Entscheidungszeit-
punkt schlieBen, zumal diese Studenten vorwiegend aus Nieder-
bayern kommen. Im einzelnen schitzten sie bei der Universitit
bzw. dem 5tudienort Passau:

- die Qualitdt des Lehrangebotes,

- die Kombinationsmdglichkeiten innerhalb eines Studienganges,
- die Gruppengrdfe in Lehrveranstaltungen,

- die iberschaubarkeit einer Universititsneugriindung,

- die niedrige Studentenzahl,

1) Vgl. FuBnote Seite X und Seite 4.
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_ die Kontakte zu Lehrenden und Studenten,

die Tatsache einer bayerischen Universitdt,

- das Wohnangebot/den Mietpreis,
- die Grofe der Stadt,
- die landschaftliche Lage.

Beim Wechsel von Passau ist festzuhalten, daB sich die
nicht-

Nennungen der ZVS-verteilten Studenten und die der
Zy5_verteilten Studenten weitgehend angeglichen haben.
AVo-ver e

Grinde zum Wechsel sind bei beiden Gruppen in der fach-,

universitdts- und studienortsspezifischen Struktur der

Sstadt bzw. der Universitdt Passau zu finden, und zwar:

_ bei der Qualitst des Lehrangebotes,

- beim Fidcherspektrum,

— bei der Grdfe der Stadt,

- beim kulturellen, intellektuellen Klima,

- beim Freizeitwert,
— bei den Ferienjobmdglichkeiten.

Etwa ein Viertel der ZvS-verteilten Studenten kritisieren

auch den fehlenden iiberregionalen Verkehrsanschlus, die
periphere Lage der Stadt Passau und die geringen Berufs-
mégiichkeiten nach Beendigung ihres Studiums in der Re-

gion Niederbayern.

Zusitzlich zu den drei Indices gab diese Gruppe auch sozia-

le Griinde an, die sich sowohl auf den finanziellen Bereich

als auch auf die sozialen Kontakte am Heimatort beziehen.

Beim Zugang an eine andere Universitdt hat sich innerhalb

der einzelnen Indices eine quantitative Umkehrung der An-
gaber zwischen den nicht-ZVS-verteilten und ZVS-verteil-

ten Studenten vollzogen. So sind fur die nicht-2ZVS-verteil-
ten Studenten nicht mehr die Items von Bedeutung, die eine

kleine neugegriindete Universitit charakterisieren: viel~
mehr erfolgt ihre Universititswahl nach Kriterien, die
gbenso wie bei den ZVS-verteilten Studenten stark fachrich-

tungsbetont sind:

Xv

- Qualitdt des Lehrangebotes,
- Kombinaticnsmdglichkeiten innerhalb eines Studienganges,
- Ruf der Pachvertreter des Studienganges,

- breites Facherspektrum etc.

Kombiniert man ihre Neanungen mit den studienortsspezifi-
schen bzw. sozialen Griinden, so wird sichtbar, daBR sie den

Wechsel von Passau auch dazu nutzen wollen, ihre Persénlich-

keit weiter zu entwickeln.

Yergleicht man die Nennungen der ZVS-verteilten Studenten

mit denen der nichi-ZVS-verteilten Studenten, so lassen

sich weitgehend Ubereinstimmungen zu den fach-, universi-
tits- und studienortsspezifischen Griindegruppen festhalten.
Hierbel ist es wunmwmmmmsﬁ. daf die Eltern beider Gruppen
vor allem bei den ersten Indices einen hohern Bildungsab-
schluB haben und dafi die Studenten ihr Studium nicht in
der Nihe ihres Heimatortes fortsetzen. Aufgrund der ange-
kreuzten Items wird bei der scozialen Griindegruppe deut-
lich, daB sich beide Gruppen zu diesem Zeitpunkt bildungs-
sefhaft verhalten und in stdrkerem MaBe ihre bereits be-
stehenden sozialen Kontakte wieder intensivieren wollen,
insofern ihre Eltern einen niedrigen bis mittleren RBil-
dungsabschluBl haben und sie selber ihr Studium mdglichst
nah zu ihrem Heimatort fortsetzen, Dies wird anhand fol-

gender Auferungen umschrieben:

- soziale Kontakte am Heimatort,

- Kontakte und Mentalitdt der Bevdlkerung am neuen Studien-
ort,

- finanzielle Griinde,

- Trennung vom Elternhaus,

~ persénliche Griinde.

Der Wunsch, in ihrer Heimatregion integriert zu sein, wird
auch dadurch deutlich, daB sie sich Ferienjobmdglichkeiten
wdhrend der Studienzeit und aufgrund ihres spiteren Hoch-
schulexamens an der neuen Universitidt einen Arbeitsplatz
in der Region der neuen Universitidt erhoffen.
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Informationsverhalten beim Zugang bzw. beim Wechsel von

Passau

Betrachtet man schlieBlich das Informationsverhalten der

hochschulwechsler beim Zugang nach Passau bzw. an eine
andere Universitit, so stellt sich heraus, daf sich beim
Studienbeginn in Passau nur ein geringer Anteil der Be-
fragten {ca. 33 %) iiber die Universitdt informiert hatte.

Dieses Desinteresse ist vor allem auf die ZVS-verteilten

Studenten zuriickzufiihren, die zumeist an einer anderen
Universitit in einem ndrdlicheren Bundesland studieren
wollten und Passau in ihre Studienortwahl entweder iber-

haupt nicht oder ganz zum Schlupl einbezogen hatten.

Dabei informierten sich vor allem diejenigen fast ausschlieB-

iich bei den Passauer Studenten, die

- Theologie bzw. Wirtschafiswissenschaften studierten,
— aus der Region Niederbayern kamen,

- deren Eltern einen HauptschulabschluB haben.

Studenten der Rechtswissenschaften, die von auBerhalb Bayerns
kamen, wendeten sich dagegen im stdrkeren MaBe auch an die

Studienberater.

Zum Zeitpunkt des Wechsels von Passau hatte sich dagegen fast

jeder Student {92 %) liber die neue Universitidt informiert.
Weiterhin ist festzuhalten, daB fast jede einzelne Informa-
tionsquelle an Bedeutung gewonnen hatte.

Um sich ein Bild iber die neue Universitit bzw. den neuen
Studienort zu machen, nutzten die Studenten nunmehr ver-
stdrkt die Zeitung, den Rundfunk etc. aber auch das Vor-
lesungsverzeichnis der jeweiligen Universitdt. Gespriche
mit Studenten an der neuen Universitdt sind fiir alle Be-
fragten wichtig geworden. Bedeutsam waren auch die Studien-.

berater, vor allem fiir diejenigen,
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~ die von auBerhalb der Region Niederbayern kamen,
- @ie Wirtschafts- oder Rechtswissenschaften studierten.

Letztere Gruppe kannte die neue Universitdt ebenso wie

die (nieder-} bayerischen Studenten durch einen persdn-

lichen Besuch.
Die Juristen und Lehramts-/Magister-Studenten waren durch

das Vorlesungsverzeichnis iiber ihre neue Univesitdt un-

terrichtet.

Die Ergebnisse verdeutlichen, daB der positive Bezug zur
Universitit Passau und auch zur anschlieBend gewidhlten

Universitdt sowohl die Intensitdt des Informationsverhal-
tens als auch die Informationsbeschaffung beeinfluBt., Da-
bei kann man festhalten, daf das Informationsverhalten ei-
nes Studenten sich umse stdrker auf das persdnliche Ge-
sprich mit Mitgliédern der Universitit (Studenten/Stu-
dienberatern/Hochschullehrern) konzentriert, je vertrau-
ter ihm die Universitat ist. Hﬁtwmmmﬂu die intensivere
Informaticonsbeschaffung auf bessere Fachkenntnisse zu-
riickgefiihrt werden kann, die sich aufgrund gewisser Stu-
dienerfahrungen ergeben, ist nicht eindeutig zu beant-
worten, Daf dieser Faktor nicht ohne Bedeutung ist, 1lE8t
siech wvielleicht auch daraus ableiten, daB beim Wechsel

in verstirktem Mafe auf die Lehrstuhlverdffentlichungen

u, dgl. zurlickgegriffen wurde.

Empfehlungen

Um die Zahl der Hochschulwechsler von Passau zu reduzie-
ren, lassen sich folgende Empfehlungen ableiten:

- Ausbau der personellen und technischen Infrastruktur

der Universitdt Passau;

- Vermittlung spezifischer Qualifikationen zur Abgren-
zung von anderen Hochschulabsolventen der awmwn:mu Fach-
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richtung im Hinblick auf eine spidtere (ilberregicnale)

Arbeitsplatzfindung;

weitere Bemilhungen der Universitdt, sich durch regiona-
le Forschungsfragen und -schwerpunkte in Gie Region zu

integrieren;

Verstdrkung der Bereitschaft regionaler Unternehmen,
studenten wihrend des Semesters bzw. der Semesterferien

bei sich arbeiten zu lassen;

Unterstiitzung dieser Bemilhungen durch die regionalen

Zeltungen;

Ermunterung der Studenten, schon wdhrend des Studiums
Kontakte zu potentiellen Arbeitgebern im Binblick auf

einen spiteren Arbeitsplatz in der Region zu kniipfen;

Gewinnung von Kontaktpersonen in Verdichtungsrdumen, um
dem Studenten den Zugang zu zentralen Arbeitsmdrkten zu

erleichtern;

Berlicksichtigung der neuen Nachfragegruppe (Studenten)
bei baulichen MaBnahmen im Kultur- und Freizeitbereich:

Einrichtungen von Kontakt- und Kommunikationsmdglichkei~
ten flr die Studenten untereinander, aber auch mit der
Bevblkerung innerhalb der Universitdt und der Stadt

Passau;

weitere Schaffung von Wohnmdglichkeiten fiir Studenten

zu erschwinglichen Preisen:

Appell an die Passauer Bevdlkerung, weiterhin Zimmer/

Wohnunger zur Verfiligung zu stellen.

XIX

Thecretische berlequngen und Methode zur Ermittlung

der Motive bei Hochschulwechslern

1. Einleitung

Mit Beginn des Lehrbetriebs in Passau hoffte man durch
die Schaffung von mﬁzawmmnwmnumswu im Raume Niederbay-
erns sowohl eine Verdnderung der regionalwirtschaftli-
chen Struktur als auch eine erfolgreiche Weiterfiihrung

der schul- und bildungspolitischen Ziele zu erreichen.
Seit 1964 stiegen in der Region durch den intensiven Aus-
bau der Gymnasien die Gymnasialschiller- und Abiturienten-
zahlen sprunghaft an, was auch auf die verstdrkte Bildungs-
mobilisierung der sozial schwicheren Bevdlkerungsschichten
zuriickzufihren ist. Man ging davon aus, daB eine Hoch-
schule in unmittelbarer Ndihe "auch fiir Arbeiter- und
Bauernkinder, die bisher das Gymnasium vorzeitig ver-
liepen" einen Anreiz zur Erlangung der Hochschulreife
bieten smuwm~my der schlieflich zum Ubertritt an die
monfmoscwm fiihrt. AuBerdem sollten auch die bisher stu-
dierwilligen Niederbayern nicht mehr omntcammnmﬂamuma

an andere Universitdten wandern ammmm:.wv

Durch ein spezifisches Ficherangebot sollte der regio-
nale Bedarf an akademischen Nachwuchskridften, wie z.B.
Lehrer aller Schularten und verschiedene andere hoher-
wertige Berufe filir diesen schwach strukturierten Raum
gedeckt werden. Die Lehrerbildung in Passau zu inte-
grieren, erschien inseofern sianvoll, als es im gesamten
Regierungsbezirk Niederbayern keine Ausbildungsstitte

fiir Lehrer umv.»v

1) Kuratorium Universitdt Passau, Universitdt Passau -
zur Standortfrage 1970, S. 31

2} Kuratorium Universitit Passau; Die Sozialstruktur an
Gymnasien und Hochschulen, 5. 24

3) Kuratorium Universitit Passau: Universitdt Passau -
Stellungnahme zur GeiBler-Studie 1974, 5. 16

4) Universitdt Passau: Ein Strukturmodell, Heft 1/1970,S.8



Z.

ziel der Untersuchung

petrachtet man die Entwicklung der Studentenzahlen in
passau.seit Beginn der Vorlesungen im WS 1978/79 bhis =zum
Wintersemester 1982/83, so ist die Zahl der Studenten in
passau von 463 auf mmopw gestiegen und hat damit bereits
45 % des geplanten Ausbauziels (4000) erreicht. Trotz die-
ser positiven Tendenz fallt jedoch bei den Fachrichtun-
gen Rechts- und Wirtschaftswissenschaften auf, daf ein
grofer Teil der Studenten dieser Fachrichtungen die Uni-
versitit wieder verldat., Im 5, Fachsemester sind noch

41 % der Rechtswissenschaftler und noch 74 % der Wirt-
schaftswissenschaftler eines anfinglichen Studienjahr-
ganges weiter in Passau eingeschrieben (vgl. Tabelle 13.

Tzhelle 1z cmmmﬁmzc_& der Schwundguote in der Zeit vom NS 80/81 bis zum ¥S 82/83 fiir die bayerischen
Universititen, nach den Fachrichtungen Rechtswissenschaften und Wirtschaftswissenschaften

Fachrichivng Tt
)

Unl wersf titen

Kugeburg Banberg Sayreath | Passay Regenybary | Erlangen-X. | LMi-Rinchan Kirzhury

Rachtsviss 1 2) 0
cansthafian 0,1% — 0,3 0,3% 0,33 9,20 Al 0,3

Wirtsghati.
yissemsehafe] 0,18

ten

- 6,2 0,1 o5 E oY oo

+

1) Augsburg: 1-stefige Juristenausbildung
2} Bayreuth: Bei den Rechtswissenschafien handelt es sich um die T-stufige und 2-stufige Juristen-

ausbildung
3} in die Berechnung werden die Ficker BN, VWL, ¥irtschaftspidagogik wnd der Studisngang it dem

Abschlu Sozialvirt miteinbezogen
4) LMY Minchen: die Schvundquote errechnet sich aus den Fachern VAL und BYE

fuelle: unverdffentlichie Daten des Statistischen Landesamtes Tabelle B4

Zwar weisen generell die Bochschulneugriindungen im Verhdlt-
nis zu den alten Hochschulen in diesen beiden Studiengéngen

_ soweit sie aufgrund ihrer Xonzeption vergleichbar sind -

# Quelle: Personen~ und Vorlesungsverzeichnis der Univer-
sitdt Passau vom Sommersemester 1983

ndhere Schwundguoten auf, in Passau brdckeln jedoch die
studentenzahlen am stdrksten ab.

Beobachtet man die Studentenreduzierung pro Studienseme-
ster (vgl. Tabelle 2) im Fach Rechtswissenschaften, so

wird deutlich, daB Passau vor aller nach dem ersten, aber

auch nach dem zweiten Studiensemester die hochsten Abgin-

ge zu verzeichnen hat.

Tabslle 2: Verdnderung der Studentenzahlen eines Studienjshrganges in der Zeit vom ¥§ 83/81
his ¥S 82/83 in der Fachrichtung Rechiswissenschaften an den bayerischen Universititen

Studentenzahlen {absolut) eines Stugienjzhrganges an den bayerisches Undversititen
Sesaster in der mmglnwms._lmgrmmﬁmmgmn_ﬁ:g —
»Stﬂﬂv Tﬂitnu Passan Rogunshury mllt?FMEFHRI-qnquﬁn

S #6/81 206 ® 38 b ns 526 556
B8 Faird 31 ) Ag2 m 850 451
¥s B1f82 15 W " » Fard u 3
55 & 16 W m 347 s %0 n
Vs R/83 46 14 L] i) i 7% 26

1} einstufige Juristenaushildung
2} ein- und zweistufigs Juristenausbildung

quelle: unverffantlichte Daten des Statistischen landesamtes Tabelle 8%

Der Fortgang schon einiger Studenten wirkt sich gerade fiir
eine kleine Hochschule wihread inhrer Aufbauphase gravie-
render aus als fiir eine groBe Universitdt. Da die hohen A~
ginge der Universitdt in den ersten beiden Semestern vVor-
wiegend auf Hochschulwechsler zuriickzufithren sind, sollte
herausgefunden werden, welche Griinde bei ihnen zum Wechsel

fiihrten und inwiefern diese auf universitdts- bzw. stu-

dienortsspezifische Strukturen zurlickzufithren sind. Die

von den Studenten genannten Griinde sollten auch als Pla-
nungshilfe bei den Bemiihungen, eventuelle Defizite zu be~

heben, .ﬂmsmﬁun wergen.




Sowohl fiir die junge Universitdt als auch fir die Univer-

sitdtsstadt selbst sollte dadurch ein Ansatz gefunden

werden, wie deren Attraktivitdt, aber auch die Zufrieden-
heit der Studenten zu erhdhen wire, um Abwanderungen zu

stoppen und einen weiteren Zugang anzureden.

Neben der Ermittlung der Criinde, die zum Hochschulwech-

sel fithrten, soll die verliegende Untersuchung auch ein
Pre-Test fiir eine weitere Untersuchung sein, die vor al-
lem die Motive und das Entscheidungsverhalten der Passauer
Studenten fiir ein Studium an dieser Regionaluniversitit
analysieren soll. Damit diese Studie als Teststudie ver-
standen und weiter verwertet werden kann, wurden die.Hoch-
schulwechsler deshalb nicht nur nach Griinden, die fiir den
Hochschulwechsel mafigeblich waren, sondern auch nach Griin-
den befragt, die sie zu Studienbeginn veranlaft haben, ﬂwﬁs

Passau zu kommen.

Insgesamt wurden in der Zeit vom Sommersemester 1980 bis
zum Wintersemester 1981/82 vom Bayerischen Staatsinsti-
tut flir Hochschulforschung und Hochschulplarung vier
schriftliche Befragungen an der Universitdt Passau durche
gefilhrt. Zielgruppe waren diejenigen Studenten, die sich
in diesen Semestern exmatrikulierten, um an einer ande-
ren Universitdt weiterzustudieren. Ein dritter Aspekt
dieser Untersuchung beschiftigt sich mit der Frage, cob
die Hochschulwechsler "bildungsmobile” Studenten sind
oder ob nicht auch flir sie die in der Literatur vertre-
tene These der Bildungssefhaftigkeit 1 zutrifft, d.h.,
daf ihr Wechsel von Passau von Anfang an "vorgesehen®
war und sie nach ihrem Fortgang an einer Universitidt
studieren, die ihrem Heimatort benachbart ist.

1) Unter regionaler Bildungssefhaftigkeit versteht
zcwpmw. W. das Verhalten von Studenten, an der zu
ihrem Heimatort benachbarten Universitdt zu studieren.
vgl, Miller, W., Kurtz-Solowjew, G.: Regionale Aspekte
des Hochschulbesuchs in England und der Bundesrepublik,
1967.

Untersuchungen zum Thema Bildungsmeobilit3t und Studien-

ortnachfrage von Studenten

Vorbemerkung

Betrachtet man die Literatur der letzten 20 Jahre, die
sich mit der Bildungsmobilitdt und der Studienortwahl
von Abiturienten bzw. Hochschiilern auseinandersetzt, ist
eine Veridnderung sowchl in der Fragestellung und der
Untersuchungsmethode als auch in der Ausfiibrlichkeirt,
mit der diese Themen bearbeitet wurden, feststellbar,

Um die Unterschiedlichkeit dieser Arbeiten zu verdeut-
lichen, erscheint es sinnvoll, eine Einstufung in drei

Gruppen vorzunehmen:

1. Untersuchungen, die die Bildungsmobilitdt anhand
von sekunddrstatistischem Material ermitteln,

2. Untersuchungen, die die Bildungsmobilitdt anhand
einer kleinen empirischen Umfrage ermitteln,

3. Untersuchungen, die die Bildungsmobilitit anhand
eines rdumlich bezogenen, entscheidungstheoreti-

schen Ansatzes ermitteln,

Auf die Arbeiten der ersten belden Gruppen b soll hier

jedoch nur kurz eingegangen werden, da sie - akgesehen

1} Bergjohann, E. u,a.: Arbeitsgruppe Standortforschung,
Bd., 63, 1973: B4, 31, 1971; Bd. 46, 1973.

such, 1965. Engelbrech, G., Kippers, J., Sonntag, J.:
Regionale Wirkungen von Hochschulen, 1978, Hitpa8, J.,
Mock, A.: Das Image der Wniversitdt, 1972, Kern, B.,
Wellenreuther, M., Herlyn, I. u.a.: Ausbildungsentschei-
dung von Abiturienten, 1973, Niedzwetzki, K.: Der
Einzugsbereich der Universitdt Kiel und seine Auswir-
kunger auf die Entwicklung der Studierendenzahlen, 1570.
Peisert, H.: Studenten in Konstanz, 1975.



von der Arbeit von Pelsert 1 - dem Hochschulwechsel

keine Bedeutrung beimessen. Vor allem bei den Arbeiten
der ersten Gruppe ist dies z.T. unm&glich, da die Unter-
suchungsmethode dieser Arbeiten es nicht zuldst, die Mo-

bilitdtsstréme der Hochschulwechsler zu erfassen.

Aber auch die Arbeiten der zweiten Gruppe, die zwar
dper die These der BildungsseBhaftigkeit hinaus auch
der Attraktivitit des Studienortes Bedeutung im Hin-
blick auf das studentische Wanderungsverhalten beimes-
sen, beziehen im Gegensatz zur dritten Gruppe das
Vorfeld des Entscheidungsprozesses bis zur eigentlichen
studienortwahl nicht mit in ihr mﬂwmumﬂ:wmwsnnﬁmmmm ein.
Deshalb ist e€s im Rahmen dieser Untersuchung sinnvoll,
sich cmw allem mit den verhaltens- und wahrnehmungs-
theoretischen Arbeiten der dritten Gruppe zu beschdfti-

gen.

Entscheidungstheoretischer Ansatz zur Bildungsmobilitdt

Wie bereits oben erwihnt, werden bei den entscheidungs-
theoretischen Arbeiten die einzelnen Phasen des Entschei-

dungsprozesses untersucht, die zum rdumlichen Handeln

fiihren.
Der ProzeB gliedert sich dabei ganz grob in folgende
Stufen: )

- die Wahrnehmung eines Problems und die Informations-

suche zu seiner Losung,

- die Bewertung miglicher Alternativen,

- die Ausfilterung, &.h. die Wahl einer Handlungsalter-

native,

1) Peisert, a.a.0. 5. 59

Die einzelnen Phasen stehen zueinander nicht unbedingt
in kausalem Zusammenhang, sondern beeinflussen sich
rickkoppelnd. Anhand der Arbeit wvon Muske 1 s0ll diese
Grobgliederung prizisiert werden. Sie weist darauf hin,
dap das r8umliche Verhalten eines Individuums-entschei-
dend durch seine rdumliche Umweltwahrnehmung und ~bewer-
tung gepragt wird., So baut sich dieses bei der Wahr-
nehmung ein vereinfachtes Abbild seiner tatsdchlichen
Umwelt auf, indem es sich aus der Menge der tatsichlich
vorhandenen Elemente diejenigen heraussucht, mwm seinen
Bediirfnissen, Motiven uné Fertigkeiten addgquat sind 2}
(d.h. z.B. Fachrichtungswahl, Notendurchschnitt, Nihe
zum Heimatort etc.). Durch - Kemmunikationsprozesse hat
das Individuum die MSglichkeit, sich Informationen aus
der realen Umwelt so lange zu holen, bis es entweder
glaubt, genligend iiber mégliche Alternativen informiert
zZu sein oder bis seine Nachforschungen durch Zeit-/

Kosten-Beschrinkungen behindert werden. 3)

Nach berpriifung dieser subjektiv wahrgenommenen Alter-
nativen (z.B., mehrere Hochschulen) wird dann die Alter-
native (Hochschule) gewdhlt, die am besten geeignet er-
scheint, den jeweiligen Anspruch (attraktiver Studien-
ort, guter Ruf der Fachvertreter etc.) optimal zu befrie-
digen. Die Annahme, daf eine Alternativenwahl auch eine

4) sein kann, beruht darauf, daB die-

"suboptimale Wahi™"
se gewdhlte Alternative nicht die vem Individuum (Studen-

ten} am stdrksten priferierte sein muf.

1) Muske, G.; Motive fiir die Wahl des Studienortes
Miinchen, 1975. '

2) dies,, a.a.0. 8, 22
3) dies., a.a.0. 8. 25
4) dies. a.a.0. 8. 33



ABB. 1: ENTSCHEIDUNGSTHEORETISCHER PROZESS
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Eine Brklirung dafiir, daB nicht die optimale, sondern
die wohl am meisten befriedigende Alternative gewdhlt
wird, kann anhand des von Bigerstrand L entwickelten
"constraints" - Konzeptsverdeutlicht werden. Higerstrand
geht daven aus, daB individuelles Verhalten ufd damit

z.8. auch die Wahl einer Universitdt aus den in der Ume-
welt auftretenden Begrenzungen (=constraints) erklirbar
und prognostizierbar ist. In dieser Uatersuchung kéanen
mwmm.¢on allem die “"authority ‘constraints” sein, die in

Form der ZVS bedeutsam werden.

Ein weiteres Konzept, <as Mobilitdts- und Entscheidungs-~
barrieren sichtbar macht, ist das :mmiosnsmwﬂmm=|wocnmww
von Harloff. 2 Danach vermeiden Individuen es, ihre

vertraute Lebenssituation zu verdndern, und erst mehr
oder weniger massive Frustrationen bewirken, dafh Men-
schen fir neue Mbglichkeiten aufgeschlossen werden und

ein aktives Suchen nach Alternativen ausgeldst wird.

Da “constraints" und "Gewohnheiten""die Wahlfreiheit ein-
schrdanken, und zwar mit wesentlich mehr Fremdbestimmung
als beispielsweise das Informationsniveau, ist die Auf-
deckung ihrer Determinanten besonders zu beriicksichti-
gen. " 3) Es sei jedoch auch erwdhnt, daB analog zu vie-
len Modellen menschlichen Entscheidungsverhaltens auch
bei der Hochschulwahl davon ausgegangen werden mud, daB
das in der Abb. 1 dargestellte Diagramm eine idealtypi-
sierende Verhaltensweise darstellt, das in der Realitdt

meistens die Fihigkeiten des Individuums, die einzelnen

1} Higerstrand, T.: What about People in Regional Science?
In: Papers ¢f the Reglonal Science Assecciation, Bad. 24,
S. 7-21

2} Harloff, H.J.: Attraktivitit oder Frustrativitdt als
Ursache von Berufs-, Arbeitsplatz- und Wohnungswech-
sel, in: Jahrbuch fiir Sczialwissenschaft, B3. 22, 1971
H 3, 8. 359

3) Muske, a.a.O0. S, 35
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Entscheidungsphasen durchzufilihren, iberschreitet und da-
her vereinfacht gesehen werden acm.wu

So werden nicht alle moglichen Alternativen iberpriift,
sondern das Individuum sucht und priift nur so lange, bis
es eine - wenn auch nur kurzfristig - befriedigende LO-

sung gefunden hat.

Zusammenfassung der Arbeiten zur Bildungsmobilitit

aus der Literatur zur Bildungsmobilitdt geht hervor, daB
die Wahl einer Hochschule bei vielen Studenten nicht allein
durch das formelle Studien- und Berufsziel entschieden wird.
Vielmehr sind es auch folgende Variablen, die verhaltens-

determinierend wirken:

- Attraktivitit der Hochschule {Fidcherkanon, wissenschaft-
licher Ruf, Ausbaustand etc.),

- Attraktivitdt des Hochschulortes (Freizeitwert, geogra-
phische Lage, Wohnmdglichkeit etc.),

- Gewohnheiten {emotionale Ortsbezogenheit etc.),

- constraints {Verkehrsanbindung, 2V5 etc.),

- Informationsstatus.

In welcher Weise diese Variablen zum Tragen kommen, Mobili-
tit geférdert bzw. gehindert wird, Lebens- und Studienpld-
ne der Studenten umgesetzt werden, wird fiir den jeweiligen
Studienanfinger weitgehend durch die Variable "Sczialgrup-
penzugehdrigkeit", die eine Teilvariable der Variable "sub-

jektive Ausgangssituation™ ist, bestimmt.

1) Muske, a.a.0. 8. 31

Fragestellung und Hypothesenbildung

In Anlehnung an die entscheidungstheoretischen Studien
aus Punkt I, 3.2 wird in dieser Studie der Entscheidungs-
prozel fiir den Zugang bzw. den Wechsel von Passau abge-
fragt. Die Phase der Auswahl zwischen mehreren potentiel-
len neuen Universititen nach dem Wechsel wird nicht adher

untersucht.
Es ergeben sich folgende Fragen:
1. Welche Bedeutung haben die "“constraints" bzw. die

"Gewchnhelten®:
. fiir die Wahl und die Entscheidung an der Universi-

tit Passau 2zu studieren,
- fiir die Dauer des Studiums an dieser Universitit,

- fiir die Bildungsmobilitdt bzw. -seBhaftigkeit der
Studenten?

2, Mit welcher Intensitit wurdern Informationen ilber die
Universitidt Passau eingeholt, und wie geschah dies?

3, Wie verlief die Wahrnehmung und Bewertung der Lebens-
und Studienbedingungen in Passau?

4. Hat sich das Informationsverhalten beim Wechsel im
Binblick auf die Informationsbeschaffung iber die

Universitidt Passau verdndert?

Diese Fragen lassen sich anhand folgender Hypothesen

konkretisieren:

1, Je unfreiwilliger die Wahl einer Universitdt aufgrund
von Yconstraints® (z.B., ZVS-Verteilung) verlief,

a} umso weniger wird diese Entscheidung durch Motive
getragen, die die Struktur der gewdhlten Universi-
tit bzw. des Universitidtscortes betreffen,

b} umso weniger kann:man die Entfernung zwischen Hei-
matort und "gewdhlter" Universitdt als Bildungsmo-
bilitdt interpretieren,

c) umso eher werden die Studenten diesen Studienort

wieder verlassen.

11
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Die Motive zur Universitdts-/Studienortswahl, die Aus-
kunft iiber die Wahrpehmung und Bewertung einer Univer-

sitdt bzw. eines Studienortes geben, werden umso um-

- je ndher diese Universitdt beim Helmatort des Stu-

- je mehr sie der "Wunschuniversitidt" des Studenten

studenten mit hoher emotionaler Crtshezogenheit und
mit einem Studienplatz an der zu ihrem Heimatort be-
nachbarten Universitdt nennen bei ihrem Wechsel wenig
fach- bzw. universititsspezifische Griinde fiir die Wahl

ihrer neuen Universitdt.

Ein Hechschulwechsel erfolgt umsoc wahrscheinlicher,
je grdfer die »usmwo:cwmmﬂwv zwischen Heimatort und
studienort fiir den Studenten sind, im Hinblick auf

- kulturelle Unterschiede,

Je héher der BildungsabschluB des Haushaltsvorstandes
eines Studenten ist, umsc gréfer ist seine Bereitschaft,

sich bildungsmobil zu verhalten,

Je grofer die Distanz zwischen dem Heimatort eines
Studenten und der von ihm gewdhlten Hochschule ist,

urmse weniger informiert er sich durch vmwmmmpunsm Kon-
takte mit Mitgliedern {Studenten, Hochschullehrern etc.)

der betreffenden Universitidt.

Je mehr die gewdhlte Universitdt der "Wunschuniversi-
t&t" eines Studenten entspricht, d.h. je besser sie
séine Studien- und Lebensbediirfnisse abdecken kann,

umsc grofBer werden seine Kenntnisse lber diese Univer-

2.
fangreicher sein,
denten liegt,
entspricht.
3.
4.
- sprachliche,
- landschaftliche,
5.
6.
7.
sitdt sein.
1)

vgl. dazu Vanberg, M.: Ansitze der Wanderungsforschung,
Arbeitshefte des Instituts fiir Scziologie, TU Berlin,
Nr. 4 Berlin 1971/72, S. 16

5,

Methode und zeitlicher Rahmen

In der Zeit vom Sommersemester 1980 bis Wintersemester
1981/82 wurden bei den Studenten der Universitdt Passau
vier schriftliche Befragungen durchgefiihrt, Dabei er-
hielten alle Studerten einen Fragebogen, die sich zum
jeweiligen Zeitpunkt exmatrikulierten, um an einer ande-

ren Universitdt weiterzustudieren.

Obwohl eine miindliche mmMHmoch.QWd vorwiegend offenen
Fragen vermutlich detailliertere Auskiinfte Uber die Mo-
tivationsstruktur gebracht hdtte, konnte aus uwwﬁwwnwmz
Griinden nur eine schriftliche, weitgehend standardisier-

te Befragung durchgefiihrt werden,.

Die Universitét mwmmmc unterstiitzte diese Befragung,
indem sie bei der Ausgabe der Exmatrikulaticnspapiere
den Studenten gleichzeitig den Fragebogen aushindigte
mit der Bitte, diesen bei der Abmeldung wieder zurick-

zugeben.

Zur Datenstruktur

Bedingt durch die Aufspaltung der Grundgesamtheit (n=233}
in mehrere und unterschiedlich h3ufig besetzte Unter-
gruppen keonnten Keine anspruchsvollen Auswertungsverfah-
ren durchgefiihrt werden. Die Interpretation der Daten
erfolgte daher weitgehend deskriptiv. Um zu ermitteln,
inwiewelit die vier Grundgesamtheiten des jeweiligen Er-
hebungszeitpunktes als eine Grundgesamtheit bhei weite-
ren Berechnungen zu behandeln sind, wurden in einem er-
sten Schritt ausgewdhlte Variablen hinsichtliich ihrer Ab-
weichungen pro Zeitpunkt anhand eines Signifikanztestes
iberpriift. Um diesen Test zu ermdglichen, wurden die Va-

riablenausprigungen auf maximal zwei Pimensicnen redu-~

13
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ziert, so daB die erwartete mmcmwnwmwﬂwu nicht kleiner

als 5 war und ein Chi-Quadrat-Test durchgefiihrt werden

konnte.

Tabelle 3: Anteil der befragten Hochschulvechsler vom Somsersemester 1980 bis Wintersssssisr
1981/92 an allen Hochschulwechslern

Befragungszei tpunkt unmmwmwnwxmn:mpma NMMm“WMW Hochschul~ .MM”MMW»“WHMm WWM“”awm=
(absolut} {absolut} monwmn==H<anme1= in
Sossersenester 1980 Yl 26 55,0
Wirfersenester 1980/31 87 3% . 45,0
Somaersemester 1981 81 55 68,0
¥intersesester 1981/82 |} 2,158 133 ca. 84,0
Insgesapt c2. 313 33 ca, 62,0

Da die Befragung als Vollerhebung angelegt war, der Riick~-
lauf aber keinen Anhalt dariiber geben konnte, inwieweit
die erhaltenen Daten {n=233) repridsentativ als Aussagen
fiir die Gesamtheit aller Hechschulwechsler Asnqugmu zu
werten sind, wurde die befragte Untersuchungsgruppe mit
Ger Verteilung aller Hochschulwechsler verglichen. Die
dazu ndtigen Daten, beschrinkt auf die Fachrichtung, Se-
mesterzahl und das Bundesland der Studenten, konnten beil
der Universitit Passau eingesehen werden. Dabei ergab
sich, daB die erhaltene Probandengruppe Vvom Sommer seme—
ster 1981 zwischen 45 ¥ und 68 % aller Hochschulwechsler
erfafit hatte, vom Wintersemester 1%81/82 sogar ca. 84 %
{vgl. Tabelle 3}. Der Vergleich der beiden Datensitze
ergab weiterhin, daBR die befragten Studenten repriésen-
rativ fiir alle Hochschulwechsler in diesem Zeitraum sind.

1) Haseloff~Hoffmann: Kleines Lehrbuch der Statistik, 1976
5. 172
2) nach telefonischen Angaben der Studentenkanzlei Passau

Methodisches Verfahren

Zu der Frage, welche Griinde das Entscheidungsverhalten

zu den jewelligen Zeitpunkten (nach Passau, von Passau

weg und Zugang an eine neue Universitdt} am stdrksten
beeinfluBt haben, wurden Mehrfachnennungsmiglichkeiten
vorgelegt (Punkt II, 4). Dabei interessieren vor allem

die Griinde, die zumindest von 20 % der Studenten als Ent-
scheidungsdeterminanten genannt wurden. Anhand von Plau-
sibilit&tskriterien kann dem Jjeweiligen Item bei dieser
Prozentmarke eine gewisse Bedeutuny zugemessen werden. In
einem weiteren Schritt wurden die genannten Griinde zu Indi-
ces zusammengefali. Ziel dabei war es, die Einzeldaten zu
aggregieren, um anschlieBend statistische Berechnungen
durchfiinren zu konnen. So wurde ein zmmwmuqumwmwnHHu
zwischen den einzelnen Indices pro Entschejdungszeit-
punkt vorgenommen {vgl. Punkt IXI, 5).

Die Bedeutung der einzelnen Indices innerhalb eines Ent-
scheidungszeitpunktes, aber auch zwischen den drei Ent-
scheidungszeitpunkten (nach Passau, von Passau weg, Zu-
gang an eine andere UniversitHt) konnte somit erfaBt wer-

den.

Die Frage nach dem Informationsverhalten wurde als Mehr-
fachnennung konzipiert und ebenso mit Hilfe des multiple-
response-Verfahrens ausgewertet {vgl. Punkt II, wu.
Generell sei erwdhnt, daB sdmtliche Rechenprozeduren durch

das SPSS mwu ausgewertet wurden,

1) Haseléff-Hoffmann definieren den Median folgendermafen:
“Der Median gibt denjenigen beobachteten Wert an, der
die Verteilung in zwel gleich groBe Hilften teilt, so
daB jeder Teil 50 % aller Fille enthdlt."

a.a.0. 5., 51

2) ZWm. N.H., Hull, C.H,: Statistik-Programm-System fir
die Sozialwissenschaften, 1981, Nr. 8
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Ohne die Ergebnisse des Punktes II, 2 vorwegzunehmen, sei II Ergebnisse der Untersuchung

Daten der einzelnen Ent-
er dem Aspeki betrachtet 1. Pachrichtung und Studjendauer der Bochschulwechsler

darauf hingewiesen, daB die

scheidungszeitpunkte immer unt

werden sclltemr, dab etwa 74 % der Befragten {n=166) schon in Passau

vor Studienaufnahme in Passau - darunter vor allem éie von
der ZVs-"Zwangsverteilten” (n=132) - wieder wechseln woll~

Betrachtet man die Insgesamtzeile der Tabelle 4, so
fillt auf, daB der Anteil der Hochschulwechsler bei
den einzelnen Fachrichtungen verschieden hoch ist. Seo
sind die Studenten der Rechtswissenschaften iiber alle

ten und ihre Einstellung zu passau bei ihrem Wechsel
nicht unbedingt auf Erfahrungen beruht, die sie dort ge-

macht haben. Unter diesem aspekt, aber auch vom Anspruch
Erhebungszeitpunkte hinweg zu 76 % am Hochschulwechsel

her, der Universitdt Passau die unterschiedlichen Ein-
beteiligt,wihrend die Studenten der Wirtschaftswissen-

stellungs-~ und Erwartungsdimensionen der ZVS-verteilten
schaften nur ca. 11 % ausmachen, die Studenten der

katholischen Theologie und des Lehramts jeweils knappe
7 %. Setzx man die befragten Hochschulwechsler mit al-

len in Passau eingeschriebenen Studenten in Bezug, S0

und nicht-2zVS-verteilten studenten zu verdeutlichen,

wurden in Punkt II, 6 die Motivationsstrukturen der Stu-
denten anhand des aﬂwﬁwﬁww|wmmvo:mm1<mnmmwﬂmnm zu allen

drei Entscheidungszeitpunkten unter Einbeziehung ausge-
sind die Rechtswissenschaftler und minimal auch die

wihlter Variablen uantersucht.
Theologen am Hochschulwechsel {iberproportional betel-
ligt, die Lehramts-/Magister~Studenten und noch stdr-

Eine definitorische Besonderheit der Variable "Fachrich-
tung® sei noch kurz erwdhat: im folgenden werden die Stu- ker die Wirtschaftswissenschaftler, dagegen unterpro-
portienal,

denten der Philosophischen Fakultit, die entweder elnen

LehramtsabschluB oder cinen MagisterabschluB im Fach Pi- Tabelle 4: Verteilung der befragfen Hochschulwechsler und der eingeschriebenen Studenten
2um jeweiligen Erhebungszeitpunkt, differenziert nach der Variableny Fachrichtung

dagogik am Lehrstuhl fiir Allgemeine Padagogik anstreben,
yerkiirzt als slehramts-/Magister-Studenten” bezeichnet.

Hochschulvechsler - eingeschriebene Studenten 17

Verteilung der gingeschriebenen Stu-

pie Studenten der katholischen Theclogie als "Theologen", - " Erhebungs- T oL o | e S FackrianT
die Studenten der Rechts- bzw. wirtschaftswissenschaften zeitpunkt . "y ——— : uzm ungen
Sfters als nJura-"bzw."BWL/VWL"-Studenten. AS %v wi %H %w Amu m& %_ mw m$
In Kapitel 6, in dem das Entscheidungsverhalten 2ZVS-ver-— , 1 Somzersemester 1980 54,0 1 5,0 ] N0 il 90,0 | #,0] 52,0 § 14,0 _ 00,0
teiiter Studenten dargestellt wird, werden aufer den

| Vintersemester 80/8% | 77,0 | 00| 5.0 8.0 frooe | 480 3,00 80 (13,0 {1000

Jura- und BWL/VWL-Studenten nur noch einige wenige ZVS-
verteilte Pidagogik-Studenten der Philosophischen Fakul-

Soamersesaster 1981 550 % 20,0 1,0 1,0 |100,0] 4,01 3,0 7,0 { 17,0 | 100,0

tit erfaft. Dies wird bkei den einzelnen Tabellen durch Vintersemester 81782 1 01,0 5,0 _ a0 10,0 | se0f 2,0 5.01%,0 | 1m0

eine FuBnote hervorgehoben. In den Tabellenkdpfen werden

Insgesast 76,0 1 10,0 7,01 1,0 | 19,0 1 54,0 26,0 5,0 1 15,0 | 00,0

sie als Magister-Studenten bezeichnet. - -

1} Qualle: Personen- und Vorlesungsverzeichnisse der Universitit Passau vom Wintersemester
1979/80 bis zum Sossersemester 1582

2} Rechiswissenschaften

3) Mirtschaftswissenachaften

4) Theologie

5} Lehrasts-/Hagister-Abschlu8 an der Philoscphischen Fakultat

6} alle & Fachrichtungen

7} Studiengangé an der Philosaphischen Fakultdt werden erst im ¥S 80/81 eingerichist
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Untersucht man die Hochschulwechsler nach ihrer Verweil-

dauer in Passau, definiert nach der Anzahl der Fachseme-
ster, so ergibt sich folgendes pild: 75 % aller befrag-
ten Wechsler verliefien Passau nach dem frihestmdglichen

Zzeitpunkt, d.h. nach den ersten beiden Fachsemestern.

Nach dem 4. Semester, alsc zumeist nach dem Vordiplom,
waren e5 ca. 11 %,und nach dem 5. und 6. Semeéster wechsel-
ten nur 4 % der studenten. Differenziert man den Zeit—
punkt des Wechsels nach der variable "Geschlecht", so
vwonzentrieren sich die weiblichen und minnlichen Studen-
ten zu etwa gleichen Teilen (75 % bzw. 82 %) auf die
ersten beiden Semester. Mannliche und weibliche Studen-
ren unterscheiden sich folglich nicht hinsichtlich des
Zeitpunktes ihres Hochschulwechsels.

Betrachtet man die Verweildauwer anhand der vVariable
npachrichtung®, sc ist der hohe Wechsleranteil in den
ersten beiden Semestern vor allem auf die Juristen zu-
riickzufiihren: 69 % (n=120) wechseln nach dem ersten
Semester, weitere 14 % nach dem zweiten. Die restlichen
17 % streuen bis zum 7. Semester und diinnen bei hdherer
gemesterzahl immer stirker aus. Ahnlich verteilen sich
auch die Lehramts-/Magister Studenten iliber die einzel-
pen Semester: 80 % (n=12) verlassen Passau nach dem 2.
Semester, weitere 13 % (n=2) nach dem 4. Semester., Beil
den BWL/VWL Studenten ist der Trend, Passau moglichst
friih wieder zu verlassen, ebenfalls deutlich ausgepragt:
56 % verliefien Passau nach den ersten beiden Fachseme-
stern, weitere 32 % wechselten nach dem Vordipliom, dem
4. Semester, Ganz anders sieht die Verteilung bei den
katholischen Theologie-Studenten aus: erst nach dem Vor-
diplom {4. Semester), nach dem die meisten ihr Freise-
mester L beginnern, verlassen 67 % die Universitdt Passau,
die restlichen 33 % wechseln erst nach dem 7. Semester.

1) Auf Grund bischéflicher Empfehlung wird es den Studen-
ten der katholischen Theologie nahegelegt, nach dem
vordiplom fiir ein bis zwei Semester an einer anderen
Universitdt zu studieren.

Etwa 10 % {n=24) der bhefragten Studenten wechseln mit
ihrem Studiencort auch ihre Fachrichtung.

Diese Gruppe reprasentiert ca. 29 ¥ aller antwortenden
Wirtschaftswissenschaftler, 26 ¥ aller Lehramts-Magister-
Studenten und jeweils 7 ¥ aller Juristen und Theologen.
Bei den Juristen hing dieser Fachwechsel cftmals mit der

Zuweisung eines Studienplatzes in der Medizin zusammen.

2. Determinierende Faktoren fiir den von Anfang an ge-

planten Wechsel

Wie ist es zu interpretieren, daB so viele Studenten
nach so kurzer Zeit wieder von Passau weggingen? Von
den 233 Studenten hatten 166 (74 %) von Anfang an die

Absicht, Passau wieder zu verlassen.

Als Griinde fiir den von Anfang an geplanten Wechsel

gaben die Studenten folgendes an:

- zu groBe Entfernung zum Heimatort und damit ver-
vundene finanzielle Schwierigkeiten,

- ZVS,

- Wunsch, andere Universitidten kennenzulernen,

- Studienorientierung,

- andere “"Wunschuniversitdt®,

- kein Interesse an einem Studium in einer Xlein-
stadt, bzw. in Passau.

Zur Interpretation dieser AuBerungen sei erwdhnt, das
die ersten beiden Nennungen zum Teil in Kombination
erwdhnt wurden, da die 2ZVS-Verteilung flir viele Stu-
denten eine grofie Entfernung von ihren Heimatorten mit
sich brachte. Andererseits kann es aber auch bedeuten,
daf die ZVS-Verteilung nach Passau ven den Studenten
als Zwischenstation akzeptiert wurde, in der Hoffnung,
das Studium dann an einer (hoher) priferierten Univer-
sitdt fortzusetzen.
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Da von den 169 Studenten, die veon Anfang an Passau ver-
lassen wollten, 132 durch die ZVS nach Passau gekommen
waren, sind deren Grinde fiir einen Wechsel nicht aus-
schlieBlich auf die Universitdt oder den Studienort
passau zuriickzufihren, d.h. sie hdtten vermutlich die
Absicht gehabt, jeden Studienort, der von ihrer "Wunsch-

universitdt® abweicht, zu wechseln.

Untersucht man die von Anfang an Wechselwilligen hin-

sichtlich der Variablen "Fachrichtung", so planten

- 80 % der Theoclogie-Studenten, i

- 76 % der Jura-Studenten,
- 67 % der Lehramts-/Magisterstudenten,
- 63 % der BWL-VWL-Studenten,

schon vor ihrem Studium einen Wechsel von der Univer—
sitit Passau. Unterschiede bestehen auch zwischen mann-
lichen und weiblichen Studenten: so wollten 67 % aller
Studentinnen und 80 % aller Studenten Passau von Anfang
an wieder verlassen.

Um zu lberpriifen, ob es aufer der Variablen"zZVs" K die
mit der variablen®"Fachrichtung® in unmittelbarer Ver-
kntipfung steht, noch weitere determinierende Variablen
gibt, wurde die Wechselwirkung der Daten mit den Variab-
len "Regionale Herkunft" und "hichster Bildungsabschlub

des Haushaltsvorstandes" untersucht.

Tabelie 5: Geplanter Hochschulvechsel von Beginn des Studives an,differenziert nach
der Variablen: Regionale Herkunff

- Geplanter Yechssl xmmwmﬂ_ zwmmmémﬁgwmmmwmgmm mmmmg »:mmﬂ_&.w m.:.mma
ja 14 52,0 16 73,0 136 18,0
nein 13 48,0 [ 21 39 22,0
Insgesant 27 100,0 2 160,08 5 10,0

1)} vgl., S. 18 FufBnote 1.

Aus der Tabelle 5 wird deutlich, daB die niederbayeri-
schen Studenten im Verh3ltnis zu den ibrigen Befragten
weniger die Tendenz zeigten, von Anfang an Passau wieder
verlassen zu wollen. DaB der Anteil der Wechselwilligen
denncch so hoch ist, geht auf den Uberproportional hohen
Anteil der Theologie-Studenten an dieser Gruppe =zuriick,
die Passau zumeist nur voriibergehend zur Wahrnehmung ih-

rer zwel Freisemester verlassen.

Interessant ist, dafi die Variable *"h8chster Bildungs-
abschluB des Haushaltsvorstandes" entsprechend der Ta-
belle 6 nur dgeringfiigige Unterschiede im Entscheidungs-
verhalten bewirkt und sich damit die These, daB mit zu-
nehmender Hohe des sozialen Status auch die Bereitschaft
zur Bildungsmobilit3t steigt, anscheinend nicht bestdti-

gen 1#Bt (vgl. Hypothese 4 5. 12Z).

Tebaila 63 Geplanter Hochschuluachsel von Anfang an, diffsrsnzisrt nach dar Variablen: 8ildungsabsehtud

des Haushaltsvorstandes

Geplaster tochater BildungsabszhluB des Haushaltsvarstandes
mMM”””ﬁcuu Grundf Borufse sonst. be- § Mittlere } Faphhach- Kb tur Hach-
Hauptachule | schule rufshildon$ Reife sehels schule
de Schule
abs { L Jabs £ jabs | X Qabs | X Jabs Ljabs | % fabs | %
1o pie Vuwin /| v|eoo]nlse] B|eolelnefs|ne
nein 1R Bi §]30) 630 6f 2,0 6] 25,6] 15,0
Insgesant 8 100 ] W00} %} 100 191 100 § 2 1100700

Hier muf man jedoch davon ausgehen, daf die Bildungsmobi-
litdt nicht ausschlieBlich anhand des Sozialstatus iiber—
priift werden kann. Vielmehr muB die Wechselbereitschaft
in Kombination mit der Variable "Distanz zwischen Heimat-
ort und neuer Universitdt® gesehen werden. Ein Wechsel an

die dem Heimatort benachbarte Universitit 146t sich schwer-
lich als Bildungsmobilit#t interpretieren {vgl. dazu S. 23}
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Betrachtet man den Zeitpunkt, zu dem die Studenten - zu-
meist Studenten der Rechtswissenschaften - dann tatsdch-

lich wechsein, so realisieren ca. 73 % nach den ersten

beiden Fachsemestern an der Universitdt Passau ihr Vorha-
pen. Damit scheint sich die Hypothese 1 zu verifizieren,
die besagt, daB Studenten, die bel ihrer Hochschulwahl
durch constraints {ZVS) beeinfiuBt werden, zeitlich eher

die Hochschule wechseln als nicht-ZVS-verteilte Studenten.

Interessant fiir die Universit#t Passau sind jedoch eigent-
lich jene Studenten, die zwar von anfang an Passau wieder
verlassen wollten, dann aber doch einige Semester geblie-
ben sind. Leider kann man aufgrund der Daten nur sehr we-
nige Aussagen iiber diese kleine Gruppe machen. anhand lhrer
Abwanderungsgriinde 138t sich dennoch festhalten, daB sich
im Laufe des Studiums ihre Einstellung und Bewertung zur
Universitit und zum Studienort verdndert hat. So haben sie
sich trotz ZVS—Verteilung in Passau gut eingelebt und ver-
iassen Passau aus Oriinden, die sich aufgrund der unterschied-
iichen Priifungsordaungen der einzelnen Bundeslinder ergeben

oder aus persbnlichen Griinden wie Heirat, Krankheit etc..

Es wird deutlich, daB ihre Motive weitgehend unabhingig
vom Studienort und der Universitdt Passau sind, ein Wech-
sel somit von jeder, auBer von der "Heimatortuniversitdat®,

stattgefunden hitte.

Der grofien Gruppe von Studenten, die von Anfang an Passau
wieder verlassen wollten, steht die kleinere Gruppe (6 %)
von Studenten gegeniiber, die sich ndch ihrem Wechsel so-

wohl iiber ihr weiteres Studium als auch dber den neuen

Studienort noch im unklaren sind. So weif die HZlfte von
ihnen noch nicht, ob sie nicht auch die Fachrichtung

wechseln wird.
Im Rahmen dieser Untersuchung ist diese Probandengruppe

zu klein, um sie weitergehend zu prdgisieren.

Zur Bildungsmobilitit der Heochschulwechsler

Vorbemerkung

Die folgenden Teile der Untersuchung, die sich mit der
Struktur der Heimatorte {Punkt II, 3.2 S§. 24) und den

neugewdhlten Universitdten/Universitédtsorten (Punkt IIT,

3.3 8. 30) auseinandersetfzen, sollen kldren, ob der Hoch-
schulwechsel der Studenten ein Ausdruck der Bildungsmobi-
1itit oder -seBhaftigkeit ist. Bildungssefhaft wiren die
Studenten dann, wenn sie nach ihrem Wechsel an einer Uni-

versitit weiterstudieren, die ihrem Beimatort am nichsten
liegt. Welche Variablen begiinstigen bzw. bedingen diese
Bildungssebnaftigkeit? Sicherlich kann man eine Teiler-
kl3drung darin sehen, dalB das Bestreben, andere akade-
mische Lehrer, unterschiedliche Lehrmeinungen und evtl.
gegensdtzliche akademische schulen kennenzulernen, durch
die Hochschulexpansion ab den 60er Jahren graduell zuriick-
gegangen 1ist. 1) .
Die Meinungsvielfalt der Lehren kann sich ein Student an
grofien Hochschulen heutzutage schon zumeist an Wmmmm Uni-
versitdt ameignen. Der Ausbau der Hochschulen hat aber

auch dazu beigetragen, daB die Universitdten gquasi “vor die
Tir" der Studenten gekommen sind,

Aber nicht nur das ridumlich nahegelegene Bildungsangebot,
sondern auch die soziale Schicht und die emotionale Ortsbe-
zogenheit, d.h. das Sich-Eingebundenfihlen und Vertraut-
sein eines Studenten mit seinem Lebensraum wirken sich
negativ auf die Bildungsmobilitdt aus., So weist Harloff
darauf hin, daf "aus Angst vor dem Unbekannten und einem
Bedlirfnis pach Stabilitdt emotionale Wertungen beim Indivi-
duum stattfinden, die das Bekannte, das stdndig Gelibte
gegeniiber dem Unbekannten, MNeuen als {jberlegen erscheinen

lassen." 2)

1} Webler, W.D Regicnale Bindun
er, D., I ¢ der Studenten - Berufs-
MWMWHMwWWwHOS im Studium - Regionaler Arbeitsmarkt °

2} Harloff, a.,a.0. 8. 365
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Entsprechend dieser Annahme s0ll in Punkt ¥r, 3.2 unter-
ob es aufgrund@ unterschiedlicher Struk-
imatorten der Hochschulwechsler

sucht werden,
turen zwischen den He
und dem Studienort Passau zu verhaltensdissonanzen bei

den Studenten kommen konnte, die letztlich dazu flhrten,

dafs die Studenten von auBerhalb der Region Niederbayern

an Universititsstandorte wechselten, die ihpen von ihrer

struktur her vertrauter sind.

Regionale Verteilung und Typisierung der Heimatorte

der Hochschulwechsler nach spezifischen Variablen

vorbemerkung

Bei der Darstellung der Heimatorte der Bochschulwechs—
ler wird davon ausgegangen, dap die Unterschiedlichkeit
cnd damit das Abweichen des Studiencortes Passau von den
bekannten Strukturen des Heimatortes fir den Wechsel be-
deutsam sein kann. Dies sel anhand des Beispiels Xommu-
nwxmﬁwonmaamwwn:wwHﬁma eriiutert. Geht man davon aus, daB
sich zumeist aufgrund der GrdBe einer stadt unterschied-
liche Kommunikationsmdglichkeiten erdfinen, so wird
deutlich, dap ein Student aus einer Gropstadt in einer
Mittelstadt mit anderen Kommunikationsformen kenfron-
tiert wird und seine vertrauten Verhaltensmuster dndern

mufl,

Um zu ermitteln, inwiefern es aufgrund unterschiedli-~
cher Strukturen zwischen Heimatort und Studienort zu
tnzufriedenheiten bei den Studenten Kommen konnte, die
dann zum Wechsel und evtl. auch wieder zur Bildungssel-
haftigkeit dieser Studentengruppe durch Riickkehr in die
angestammte Hochschulregion beigetragen haben, sollen
deshalb die Heimatorte der befragten Studenten nach fol-

genden Kriterien typisiert werden:

- Einwohnerzahl des Heimatortes,
- Bundesland des Heimatortes,

- geographische Lage.

3,2.2 Die Heimatorte der Hochschulwechsler, differenziert nach

Fachrichtung, Einwohnerzahl und Bundesland

so wird deutlich, daB etwas mehr

Betrachtet man Tabelle 7,
1)

als 50 % aller Befragten aus Klein- oder Mittelstddten

kommen .,

Tabelle 7z Einvotnerzehlen dar Heiamatorte nach Fachrichtungen

Finuohnerzahl Fachriehtungen
Rechtswis- } Wirtschaftswis- . | Lehrastf .
senschaften | seaschaften Theolagle Magister Insgasaat
abs | I abs ¢ Jabs| L iavs| % Jabs{ %
bis 5 008 1 6,0 5 21,0 |10 163,01 6 {50,032 | 0

5001.50000 §62 | 3,0 | 2 ] 5%0 16 ]3O 6 pu001E | B
so001- 0 00d17 | 10,0 | 2 gef-1 -1 tfn0j0 | 90

——

100,001- 200 000{23 [ 13,0 ] 3 @O - ) -4 - j®% D
500,807 und ashr 158 %,0 2 3,0 | - - F 2130162 27,0

tegesant M |00 | 2 00,0 | foaofs | 100.0) 22 6}100,0

wwmmmmmzuwmnn man die Studenten hinsichtlich ihrer Fach-
wwow«cnmma~ so erklirt sich dieser Prozentwert durch den
-hohen Anteil der Theologen {100 %), der Lehramts-/Magister-
studenten (80 %) und BWL/VWL-Studenten {71 %}. Dabei fdllt
vor allem der hohe Anteil der beiden ersten Fachrichtungen
in Gemeinden bis zu 5.000 Einwohnern auf. Anders gruppieren

1) Um einen Bezug zur GroBencrdnung und den damit ver-
bundenen Lebensbedingungen der Stadt Passau mit
ihren 50.000 Einwohnern vornehmen zu kénnen, wurde
deshalb die Kategorie "bis 50.000 Einwohner™ als
ein Schwellenwert zwischen Mittel- und GroBstadt
gebildet. i
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Karte l: Regionale Herkunft der Hochschulwechslier

Antgi} dor Studentan

in absoluten Teblan:

nach Bundesldndern und Fachrichtung

@ &.a . W/
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@ fath. Theclogie O Lehraat/Magister

sich die Heimatorte der Juristen lber die einzelnen GriBen-
xlassen. Nur 6 % leben bzw. lebten in Heimatoertenr bis zu
5.000 Einwohnern., Der Anteil derer, deren Heimatorte bis zu
50.000 Einwohner aufweisen, betrdgt 36 % und ist damit dhn-
lich hoch wie bei den iibrigen Studenten. Der Unterschiéd der
Juristen zu den anderen Fachrichtungen beruht jedoch auf

dem Anteil ihrer Heimatorte {47 %), die zwischen 100.000

und 1 Million Einwohner liegen. Dies erklirt sich durch die
Tatsache, éaB ein GroBteil der Juristen aus Nordrhein-West-
falen, dem Bundesland, das iiperproportional viele Grofstddte
aufweist, (= ab 100.000 Einwohner), durch die ZV5 nach Bayern
verschickt wurde. Ahnlich verhdlt es sich mit dem Studenten-
anteil der BWL-/VWL-Studenten, die ebenfalls hdufiger in die-
ser Gréfenklasse auftreten. Kombiniert man die Fachrichtungen
mit den Bundeslindern der Heimatorte der Hochschuliwechsler

iber alle vier Erhebungszeitpunkte hinweg, ergibt sich fol-

gendes Bild:

Tabelle 8: Bundesland des Heimatortes der Hochschulwechsler nach Fachrichtumgen

, Fachrichiungen
Bundesland des
: Rechiswis- ¥irischaftswis: | Lehramt/ Insgesast
t k

Halmatortes senschafien senschaften Theologie Magister

abs. | 1 abs, | % abs. | 3 abs. | X abs.] &
Bayern 16 4,0 1l 4,0 F 14 | 88,0 F 10 {650 51 2,0
Baden~¥irttemberg 10 6,0 1 &,0 - - 3 | 2,0 14 6,0
Rheinland-Pfalz
Saarland 7 4,0 1 6,0 1 6,0 - - 9 4,9
Hessen 19 6,0 - - - - 1 7,8 k! 5,0
Nerdrhein-Nestfzlen. | 9% | 53,0 7 26,0 - - 1 7,0 §102 | &40
Miedersachsen 2 16,0 3 13,0 1 6,0 - - 33 140
Bremen/ Hasburg/
Schlesvigolstein ] 9 | 50 § 1 | 40| -| - - ]- lw| 50
Insgesant 177 | 00,0 24 100,0 % 100,01 15 100,06 1232 | 90,0

1) Aufgrund der geringen Brundgesastheit wurden diese drei Bundesldnder zusammengezahlt.
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- die Studenten der Rechtswissenschaften verteilen sich
iiber aile aufgefiihcten Bundeslinder, mehr als die HElfte

von ihnen lebte vorher in Nordrhein-Westfalen;

Bayern ist das einzige tand, das Hochschulwechsler aller

Fachrichtungen aufweist; abgesehen von den Juristen.be-
Facaricntagss
trigt der Prozentanteil der aus Bayern stammenden bel den

iibrigen Fachrichtungen zwischen 44 % bis 88 % {vgl.Tabelle
8 und Karte 1};

- aus dem slddeutschen Raum (Bayern, Baden-Wiirttemberg)
xommt nur ein knappes Drittel aller Hochschulwechsler,
kxnapp zwei Drittel sind dagegen in den ndrdlichen Bundes-

landern beheimatet.

Vergleicht man die bayerischen Hochschulwechsler (n=51) mit
denen der iibrigen Bundeslander und teilt sie nochmals bis

zur regionalen Ebene auf, so wird der geringe Anteil {13 %)
der niederbayerischen Hochschulwechsler iiber alle vier Er-

hebungszeitpunkte hinweg deutlich (vgl. Tabelle 9). Dieser
Anteil verringert sich abermals, bedenkt man, daB sich die-
se Studenten wiederum zu etwa 45 % aus Theologen zusammen-

setzen, die z.T. Passau nur voriibergehend und auf Empfeh-

lung hin zur Wahrnehmung ihrer Freisemester verlassen.

Tabe¥le §: Regicnale Herkunft der Hochschulwechaler

3.2.3 Zusamnmenfassung

Fachrichtuagen

Regionale Herkunft Rechtswis ¥
- rischafts- . Lehramtf
senschaften [vissenschaften Theologie Hagister Insgesast
abs | % abs 7 Jabs 4 abs 7 labs| %

Nigderbayern 5 3,8 5 L0 | 13 81,0 6 W0l 291 13,0
restliches Bayern 11 6,0 ] »,0 1 6,0 % 2,0 f 224 10,0
auBerhalb Bayerns 158 ",0§ 13 54,0 2 13,0 5 33,0 1 1781 77,0
Insgesant o (00,0 § 2% (00,0 15 froo0 ] 100,0 | 2291 100,0
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Differenziert man die Hochschulwechsler nach Bundes-
iandern, so kommt der grofte Anteil der Bochschul -
wechsler aus Nordrhein-Westfalen, gefolgt vom Bundes-
land wmwmﬁuh Der hohe anteil der norddeutschen Studen-
ten ist auf die Fachrichtung Rechtswissenschaften zu-
rilckzufiihren, wihrend die Studenten der iibrigen Fach-
richtungen zu einem h&heren Prozentsatz aus Bayern kom-
men. Generell sei vermerkt, daB die smwnamswsa einheit~
iichen Studienkonzeptionen und Anforderungen fir das
Staatsexamen bei der Fachrichtung Rechtswissenschaf -
ten einen Hochschulwechsel er}eichtern, was bei den
Fachrichtungen mit Hochschulexamen aufgrund der unter-
schiedlichen Studieninhalte und Anerkennungsverfahren

nicht so einfach ist.

Die Betrachtungen der Heimatorte der Hochschulwechs-
ler hat ergeben, daB die Hilfte der Studenten aus
Klein- bzw. Mittelstidten kommt, die bis zu 50.000
Einwohner haben und somit von ihrer GrofSenstruktur
der Stadt Passau entsprechen.

Nach Fachrichtungen verteilt leben vor allem die
Theologen, Lehramts-/Magisterstudenten ungd die Stu-

denten der Wirtschaftswissenschaften in Klein- bzw.

Mittelstadten.

Entsprechend dieser Verteilung ist anzunehmen, daB
zumindest die HElfte der befragten Studenten mit dem
mittelstiddtischen .Lebensstil und den sich daraus erge-
benden Lebensformen vertraut sein miilte.
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Die Harloffsche These vom Zuriickweichen vor unkekanti—
ten Situationern und dem Beibehalten vertrauter HEand-
lungsmuster (in unserem Falle die annahme, daf unbe-
yxannte Studienortsstrukturen, die einen anderen Le-~
bensstil etc. bedingen, zum Wechsel an eine vertrau-
te Universitit/Studienort und mdglicherweise auch zur
BildungsseBhaftigkeit filhren), kann anhand dieser ein-

fachen Beschreibungen weder abgelehnt noch bestdtigt

waerden.

Um diese Uberlegungen noch stdrker zu prizisieren, soll
im nichsten Abschnitt der Untersuchung ermittelt wer-
den, inwieweit die nach einem Wechsel von Passau ge-
wihlten Universititsstidte bzw. Universitdten von ih=-
rer Struktur her den Heimatorten der Hochschulwechsler
bzw. der Universitit Passau gleichen bzw. sogar iden~-

tisch sind oder aber erheblich abweichern.

Regionale Verteilung und Typisierung der neuen Uni-
versititsorte und Universitdten der Hochschulwechsler

vorbemerkung

Geht man davon aus, daB die neu gewdhlte Universitdt
bei einem GroBteil der Studenten, die unfreiwillig
nach Passau kamen, die eigentliche “Wunschuniversi-
£3t" ist, empfiehlt es sich, auch Daten in diesen Ver-

gleich miteinzubeziehen, die Auskunft iiber die Anders -

artigkeit der neuen Universit#t im Vergleich zur Uni-

versitdt Passau geben.

Aus diesem Grunde werden die neugewdhlten Universitd-
ten bzw. Universitdtsorte noch zusdtzlich nach folgen-

den Kriteriemn untersucht:

3.3.2

- wumuwzmwmsa. bzw., Alter der Universitit,

- Fdcherangebot,

-~ Studentenzahl,

- Anteil der Studenten zur Gesamtbevélkerung,

- Distanz zum Heimatort.

Bei der Auswertung zu diesem Fragenkomplex reduziert
sich die Grundgesamtheit der Befragungsgruppe, da die
noch "Studienort-lUnentschlossenen” Awnuwu pei dieser

Frage aus der Untersuchungsgruppe herausgenommen wurden.

Struktur der neugewdhlten Universitidt bzw. des neuen

tniversitdtsortes

Betrachtet man die umcnmsmrwnms Universitdtsorte hin-
sichtlich ihrer regionalen Lage entsprechend der Karte 2,
so f#llt auf, daB nur 30 ¥ dieser neuen Universitidten
im sliddeutschen Raum liegen. Von diesen Universitdten

sind es wiederum vor allem die St3dte Minchen (50 %),
Tibingen {14 %) und Freiburg (10 %), die von den Hoch-
schuiwechslern weiter besucht werden.

Die iibrigen 70 % der WNennungen verteilen sich auf das
nérdliche mamammamvwmw.mv

einige wenige Universitidten, die den grdften Teil Qie-

Auch hier sind es wiederum

ser Gruppe auf sich ziehen kbnnen:
Kéln (31 %), Minster (19 %), Bonn (14 %) und GBttingen
(14 %). Die restlichen 22 ¥ verteilen sich auf neun wei-

tere Universitidten.

1) Sie wuBten zum Jeweiligen Befragungszeitpunkt noch
nicht, wo sie ihr Studium fortsetzen wollen,

2} Restliche Bundeslander

3%



Karte 2: Die neugewidhlten Universitdten der Hochschul-

wechsler nach ihrem Fortgang von Fassau
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Aufer der Tendenz, an Universitdten in nérdiichen Bundes-
lindern das Studium fortzusetzen, hat sich nach dem Wech-
sel von Passau fiir viele Studenten auch die Struktur der
Universitsten weitgehend verdndert. Die munmehr gewdhl-
ten Universititen welisen ein breit ausgebautes Fdcher-
spektrum auf und konnen zumeist auf eine jahrhunderte-
altelMradition zuriickblicken. Dies hat zur Folge, daB sie

als Institution iiber die bundesdeutschen Grenzen hinaus
bekannt sind und daB die dort Studierenden im Laufe der
Zeit aufgrund ihrer sozio-kulturelilen Situation auch be-
stimmte Stadtteile der jeweiligen Universitdtsstadt durch
ihr riumliches Verhalten (Wohnen, Freizeit, Einkaufen etc.)
verindert haben. Eine solche Konzentration auf bestimmte
Stadtgebiete brachte fiir die jeweiligen Stadte nicht nur
negative Auswirkungen, wie z.B. die Verdriéngung bzw. Kon-
kurrenz mit der dort lebenden Wohnbevdlkerung, scndern

es gab auch positive Entwicklungen: Gebiete in Universi-
titsnihe mit z.T. studentischer Wohnbevdlkerung wurden
als "lebendige, junge, attraktive viertel voller Atmos-
phire” dargestellt, die auch neue Kunden- bzw. Bevidlke-

rungsgruppen nachzogen.

Die Tatsache, daf ein GroBteil der Befragten in GroB-
stidten weiterstudiert, mag sich aus der raumlichen

Verdichtung in den ndrdlichen Bundeslindern erkldren.

Es wdre aber auch méglich, daB die Entscheidung fir
ein Studium in einer GroBstadt ganz bewufBt geschah,

da die Studenten, &hnlich wie in den alten traditions-
reichen Stddten, eine grdBere Toleranz und Akzeptanz
von seiten der Bevdlkerung studentischen Lebensformen

gegeniiber erwarten, als dies in kleineren Stadten ohne

1) Welche Anziehungskraft der Faktor "Tradition" bhei der
Unjversitdtswahl hat, wurde empirisch nicht ermittelt.
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Tahells 10: Nougewdhlie Universitdtan bzw. Universitdisorte

Regionals tudentenzahleg in Fipwchnerzahl 1] | Anteil der Studenten Anzahl der
Lage WS 80/81 ) an der Wohnbeviikersng | Nennungen
in &
Stiddeutscher
Raum
fugsburg 6 470 50800 2,6 1
Banberg 2 765 73 00 3,8 1
mm:mm\ 19 255 535 700 3,0 1
Freiburg 2% 190 180 800 13,4 [
Heidelbery 24 176 130.000 18,5 5
Hannhein 9 0% 318 000 3,0 ?
Hiinchen T4 749 1330 00¢ 5,4 8
Hevandeitelsay 298 5 800 6,5 1
fRegensburg 1313 133 000 2,8 5
Stuttgart 17 346 582 200 3,0 1
Tabingen 271 T4 000 8,0 8
Wirzhurg 17 186 127 960 13,4 3
gbriges Bundes-
gebiet
Berlin 75 950 2 500 000 3,8 b
Bochus 2% 510 432 006 1.1 7
Bonn 3% o7y 287 100 12,2 2
Srenen 8 75k 560 000 1,8 z
Buisburg 7830 585 600 1,3 1
Frankfurt %0 085 835 000 47 :
Gottingen % 060 128 500 19,5 a
Hamburg b 757 1 %0 000 2,6 2
Keln 59 115 1600 900 5, i
Hainz 7% b3 200 000 2,1 1
Farburg 13 936 5 30 18,5 2
Hinster 4 018 267 600 15,0 8
Saarbricken 16 085 200 00 8,0 Z

1) Quelle: Studien- und Berufswehl 1981/82
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Universititstradition der Fall sein kann, wo die Ano-
nymitidt nach kurzer Zeit weitgehend aufgehoben ist und
ein dem mittelstadtischen Lebensstil konformes Verhal-

ten erwartet wird.

Betrachtet man die Universit3ten der Tabelle 10, die in
den letzten 20 Jahren errichtet wurden, so liegen drei

in Bayern (Augsburg, Bamberg, Regensburg) und drei im
norddeutschen Raum (Bochum, Bremen, Duisburg). AuBer Re-
gensburg und Bochum weisen sie einen geringen Studenten-
anteil an der Bevdlkerung auf. Weiterhin ist ihnen ge-
meinsam, dafB sie, abgesehen von Bamberg, trotz ihres
kurzen Bestehens von der Studentenzahl her gesehen mitt-
lere bis grofe Universititen sind, deren Kapazitdten z.T.
schon iiberlastet sind. Untersucht man die Studentenzahlen
der neuen Universititen, so wollen ca.%0 % der Hochschul-
wechsler an Hochschulen weiterstudieren, an denen 20.000
uné mehr Studenten eingeschrieben sind {vgl. Tabelle 10).
Damit tragen die Wechsler zur weiteren Uberfiillung der
groBen Bochschulen mit bei.

Differenziert man diese Entscheidung hinsichtlich der
einzelnen Fachrichtungen, so ergeben sich folgende Ab-

weichungen:

- 95 % der Juristen,

~ 75 % der Lehramts+Magister-Studenten,
- 72 % der BWL/VWL-Studenten,

~ 55 % der Theologen

setzten ihr Studium an Universitdten fort, die vea ihrer
Studentenzahl mindestens 10 mal so grof sind wie die Uni-

versitat Passau.
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Karte 3: Distanz zwischen den Heimatorten, der Univer-—

36

sit3t Passau und den neugewdhlten Universitdten

1 Beimatort — Universitdtf Passau

80 % 4

W0Ed
- « Jura

01 B3 - setscaftissarschaften
m « Theologie

5024 - tehrant/Magizter

Wi

. 2

54100 201300 01400

401 un3 sehr ks

Heimatort - neugewdhlte Universitdten

50 51100 101-200 201300 AM1-500 &07 und zabr ke

3.3.3

Tabelle 1

Distanz zwischen Heimatort und neugewdhlter UniversitHt

Nachdem die Struktur der neuen Universitdt {Alter,
ausbaustand, regionale Lage!} und die der neuen Uni-
versititsstadte hinsichtlich ihrer Bevdlkerungszahl

und ihrer Relation Studenten: sonstige Bevdlkerung
analysiert wurde, seoll ermittelt werden, wie grof

die Distanz zwischen Heimatort und dem neuen Uni-
versititsort der nunmehr gewdhlten Universit&t ist.
Vergleicht man die Distanzen zwischen dem neuen Univer-
sitdtsort und dem Heimatort, so haben sich diese nach
dem Wechsel an eine andere Hochschule stark verringert.
67 % der Studenten studieren Jjetzt an einer Universitar,
die nicht weiter als 100 km von ihrem Heimatort ent-
fernt ist. In Abhdngigkeit von der Verkehrsanbindung
erméglicht diese Distanz zum Teil noch ein tagliches,
sicher aber ein wdchentliches Pendeln. Weitere 18 %
studieren bis zu 200 km weit von ihrem Heimatert .ent-
fernt:; die restlichen 15 ¥ streuen liiber eine Distanz
bis zu 700 km Entfernung zwischen ihrem Heimatort und
der neuen Universitidt. Differenziert man diese Distan-
2en nach den einzelnen Fachrichtungen, so ergibt sich

folgendes Bild:

; Entfernung zwischen Heimatort und neugewdhlier Universitit nach Fachrichtungan

fistanz zvischen Heimatert und naugawdhMar Universitdt in ka

Erchrichtung 0-50 51 - 100 W. 200 1201 - 300 301- 400 407~ 500 (501 u, mehr | Insgesant

abs [ 3 labs] % abs } I {abs |2 abs F L Jabs| T [abs [ % abs{ X

schafien

ten

Rechtswissen=

¥irtschafis-
wissenschaf- 6 {3381 §BH laze | 6,0 0 - 1] - 1 f6,0 18]35,0

Theologie o - 8 %,0 159013 (218 F2 8o Joi- 1 150 |1t]5.0
Lehrant/ s inel 210 82,0 - - ;
jhrast! 3 7 5 142,01 0 ¢ 1180 [0 |- 12160
Insgesaxt 81 j,0] s8{.0 [ il 15047 d3,0 Jwo {50 §& Jzo joosfie
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- Die Juristen Konzentrieren sich zu 70 % auf den 100 km-

rRadius um ihren Heimatort, die restlichen 30 % studie-
ren dagegen bis zu einer Distanz von 700 km von ihrem
Heimatort entfernt. Dabei ist jedoch eine Ausdiinnung

bei zunehmender Entfernung deutlich sichtbar.

-~ Die BWL/VWL Studenten sind nun ebenfalls bis zu 67 % inner-

nalb des 100 km-Radius vertreten; weitere 28 % studie-
ren nach ihrem Wechsel 300 km weit von ihrem Heimatert
entfernt; nur bei 6 % ist die neue Universitdt bis zu

600 km entfernt.

- Die Lehramts-/Magister-Studenten sind zu 50 % inner-

halib des 100 km-Radius zu finden, weitere 42 % sind
bis zu 200 km von ihrem Heimatort entfernt. Auch hier
studieren nur 8 % weiter als 500 km von ihrem Heimat-

ort entfernt.

- Von den Theologen sind dagegen mur 36 ¥ innerhalb
des 100 km-Radius zu finden; die restlichen Studenten
streuen bis zu einer Distanz von 600 km zu ihrem Hei-
matort. Bei einer BEntfernung von 300 km ist bel ihnen

nochmals eine gewisse Konzentration (27 %) wahrnehmbar.

Unglinstig erweist sich die Tatsache, dafl im Fragebogen
nicht abgefragt wurde, ob die von den Studenten neu ge-

wihlte Universitidt die dem Heimatort benachbarte ist.

Um dies zu ermitteln wurden deshalb Kerrelationen zwischen

- dem Bundesland des Heimatortes und dem der neuen Uni-
versitdt (Tabelle 12} und

- der Entfernung der neuen Universitdt und dem Bundes-
land des Heimatortes {Tabelle 13}

durchgefithrt.

Tabelle12: Bundesland des Heimatortss und der nouen Universitit

Bundesland des Heimatortes

Berlin

%

abs,

Holstein

1
50,0

100

abs,

Hamburg | Schleswig-

50,0

50,0

100

abs,

Bramen

28,0

e

abs,

Saarland

i

67,0

100

abs.,

2

3

Rheinland-

Pfala

z

11,0

17,0

66,0

100

abs.

1

A

&

Hiedera
sachsen

1
3,0

3,0

3,0

45,0

30

0

abs.

12

A

Hordrhein-
Hestfalen

4
3,0

1,0

3,6

1,0

1,0

108

abs,

87 186,0

Heseen

L4

18,0

9,0

9,0

55,0

180 |01

abs.

"

BadenwHiirtd
tamberg

i
8,0

15,0

8,0

106

abs,

12

Bayern

1
83,0

8,0

2,6

5,0

2,0

100

abs,

33

3

2
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Rundesland der

neuen Universitit

Bayern

Baden-Wiirttenberg

Hessen

Hordrhein-Hestfalen

Hiedersachsen

Rheinland-Pfalz

Saariand

Bremen

Hamburg

Sehleswig-Holstein

Berlin

Insgesant
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Abgesehen von den hessischen Studenten und den Studen-
ten aus Bundesliindern, aus denen weniger als finf Stu-
denten in Passau studierten, fiihren zwischen 45 % und

86 % der Hochschulwechsler ihr Studium im selben Bundes-

land fort, in dem auch ihr Heimatort liegt. Besonders

hoch ist dabei der Anteil der bayerischen und nordrhein-~
westfilischen Studenten (83 % bzw. 86 ¥}. Entsprechend
der Tabellel? scheinen danach nur 5 % aus Nordrhein-West-
falen und 10 % aus Niedersachsen Fernwanderer zu sein,
definiert man Fernwanderer als diejenigen Studenten, die
nach ihrem Wechsel weder im Bundesland .ihres Beimatortes
noch in einem benachbarten Bundesland weiterstudieren.
pas Wanderungsverhalten der Hamburger und Schleswig-Hol-
steiner Studenten wurde aufgrund der geringen Grundge-

samtheit nicht weiter beriicksichtigt.

Nicht viel anders sieht die Verteilung aus, betrachtet

man die Distanz zur neuen Universitdt nach dem Bundes-—

1and des Heimatortes (vgli. Tabelle 13). Bei einer Zusam-

menfassung der Distanzen bis zu einem Radius von 100 km -
erwiesen sich folgende Studenten als besonders bildungs-

seBhaft:

- 91 % der hessischen Studenten,

- 81 % der nordrhein-westfidlischen Studenten,
- 78 % der rheinland-pfdizischen Studenten,

- 66 % der baden-wiirttembergischen Studenten,
- 51 % der bayerischen Studenten

setzten inr Studium nach ihrem Wechsel innerhalb obiger
Distanz fort,

Neu ist entsprechend dieser Tabelle, das sich die Hessen
als HduBerst bildungsseBhaft erweisen, die Bayern im Gegen-
satz zur Tabelle 12 aber bildungsmobiler erscheinen.
Obgleich diese Daten darauf hinweisen, daB der Hochschul-
wechsel bei einem Crofteil der Studenten zur BildungsseB-
haftigkeit fiihrt, d.h., daB sie nun vermutlich wieder an

der ihrem Heimatort am nichsten gelegenen Universitdt stu-

dieren, sei darauf hingewiesen, dap die Definition von

"am nichsten gelegen" nicht unproblematisch ist. S0 kann
der Besuch an vder am nichsten gelegenen Universitat” fiir
einen Studenten aus dem Flichenstaat Bayern bedeuten, d¢aB
er eine Distanz bis iiber 100 km zuriicklegen mus; ein Stu-
dent in Nordrhein-Westfalen erreicht aufgrund der groferen
Universitidtsdichte und der hervorragenden Verkehrsanbindung

in diesem Raum innerhalb dieses Radius dagegen fiinf bis

sechs Universitdten.

Daraus ergibt sich die Frage, ob ein Student noch als
vbildungsseBhaft" definiert werden kKann, Wenn &r aufgrund

der gréferen Distanz zwischen Heimatert und nachstgelegener

Universitit seinen Wohnsitz verlagern und seine sozialen
Kontakte reduzieren mus, Oder umgekehrt: ist ein Student,
der nicht an der Universitdt seines Helmatortes studiert,
sondern an einer etwa 50 km entfernten Hochschule, taglich
aber nach Hause pendelt und bei seinen Eltern wohnt, etwa

bitdungsmobil?

Tabella 13: Entfarung zwischen nevar Universitit und Reimatort nach Bundasand

Entfernung zur nouen Universitit in ke

Bundasland des
Heimatortes - 50 ke ] 51-100 w1 - 20 201 - 300 301 . 400 | Insgesast

abs. % ) abs.| % abs.] ¢ | abs.| % [ abs.f f javs. [ %
Sayarn 13 [ 33,0 7 ] 18,0 3 12,0 6 (15045 13,0 | 3 06,0
Baden-Wirttanberg 4 1330 4 133,01 3 (25,0 - - 1 8,01 1 1060
Hassen 9 {80 1 9,0 1 3,0 - - - - 11 | 100,90
Nordrhein-Westfaled 48 | 50,0} 3¢ {31,011 10 §%,0 1 ,0F 8 80| 97 10,0
Niedarsashsan 3 ol 1 {0l 10 Jo| & {Be]3 |00 3 1000
Rheintand-Pfalz/
Saartand 2 120 5 96,0 A W - - - . 9 | 100,8
BramenHanburg/
Sehleswig-Holstein Z %0y - ” 3|;ey tpmeyz [ 5 1000
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Diese Fragen verdeutlichen, daB der Begriff der Bildungs-
sephaftigkeit stidrker nach der Zeit-Kosten-Mihe-Dimension
diskutiert werden miite, aber auch nach der Bedeutung, die
@ie Variablen “"emotionale Ortsbezogenheit' und “soziale

Schicht" fiir die Operationalisierung dieses Begriffes ha-

ben.

Zusammenfassung

Betrachtet man die neu gewdhlten Universitdten bzw.

Universitatsorte, so kommt man zu folgenden Ergeb-

nissen:

1. zur neuen Universitit

- 87 % der Studenten studieren nach dem Wechsel an
alten, traditionsreichen Universitdten mit gut aus-

gebautem Ficherspektrum und grofer Studentenzahl,

- nur 4 % studieren weiterhin an einer neu gegrinde-

ten Universitédt im l&ndlichen Raum.

2, zur regionalen Lage
- nur noch 30 % der befragten Studenten studieren
im siiddeutschen Raum weiter. Dabei kann allein
die Universitdt Minchen die HElfte der Wechsler
auf sich konzentrieren. In Norddeutschland setzen

70 % aller Hochschulwechsler ihr Studium fort.
Den Hauptanteil zieht dabei das Land Nordrhein-

Westfalen auf sich.

3. zum neuen Studienort
- Obgleich 60 % aller Befragten aus Gemeinden bis
zu 100,000 Einwohnern kommen, studieren nunmehr 77 %

aller Studenten in Stiddten, die aufgrund ihrer
Gropge und den daraus resultierenden Lebensbedin-
gungen den Studenten zumeist fremd sein miiBten.

71 % der Studenten studieren allerdings nach dem

Wechsel in dem Bundesland ihres Heimatortes, ca, 67 % ver-

mutlich an der zu ihrem Heimatort benachbarten Universitidt

{d.h. Radius: 100 km).

Aus dem strukturellen Vergleich zwischen Universitdtsort

und Heimatort kann ohne weiteres Nachfragen bei den Stu-
denten keine Falsifizierung bzw. Verifizierung der Hypo-

these 4 {(Seite 12) erfolgen.

aufgrund des Harloffschen Gewohnheiten-Konzepts und der
These zur Bildungssephaftigkeit erscheint eine Modifizie-

rung dieser These sinnvoll:

- Strukturelle Abweichungen zwischen Heimatert und Univer-
sitdtsstadt, die zum Erlernen neuer Verhaltensmuster fith-
ren, sind fiir einen Studenten dann nicht problematisch,
wenn die sozizlen Kontakte am HBeimatort weiterhin (regel-
miBsig) aufrechterhalten werden k&nnen. Bildungssefhaftig-
keit ist somit als abhingige Variable zur Variablen

“soziale Bindung an den Heimatort” zu verstehen.
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Motive zur Studienorts— und Universjititswahl

Vorbemerkung

Die intensive Beschi@ftigung mit dem strukturellen Ver-
gleich zwischen Heimatort und neuer Universitidtsstadt,
aber auch mit der quasi "erzwungenen' Mcbilitdt, die
bei einem Grofteil der Studenten dazu fithrte, von
vornherein an einen Wechsel vonr Passau zu mmuwmzw s01l1-
te verdeutlichen, mit welchen Voreinstellungen die mei-
sten Studenten nach Passau kamen.

Dabei wird von der These ausgegangen, daB ein Student
eine Umwelt, d.h. in diesem Fall die Stadt Passau und
die Universitdt, umso intensiver wahrnimmt und seine
Hochschulwahl mit einer Anzahl von Griinden darlegt, je
vfrejwilliger® er an diese Universitdt kam. Oder umge-
kehrt: je weniger die getrcffene Hochschulwahl mit sei-
ner eigentlichen Wunschuniversitdt in Einklang zu brin-
gen ist {= suboptimale Wahl}, umsc weniger wird er sich
mit ihr {Universit&t) beschiaftigt haben und umso weni-
ger Griinde wird er fiir diese Entscheidung angeben (vgl.

Hypothese 7).

In den Kapiteln II, 4 ~ 6 soll deshalb untersucht wer-
den, wie die Studenten ihren Zugang nach Passau bzw,
ihren Weggang von Passau, aber auch ilhren Zugang an
eine andere Universitdt begriinden. Pabei s0ll zuerst

in Kapitel II, 4 das gesamte Spektrum aller Nennungen
und deren Bedeutung pro Entscheidungszeitpunkt vorge-—
stellt werden. Mit Hilfe des Medianvergleiches sollen
dann anhand von hochgerechneten Einzeldaten sowchl &ie
Wichtigkeit der einzelnen Indices untereinander pro
Entscheidungszeitpunkt als auch zwischen den drei Ent-

schelidungszeitpunkten ermittelt werden.

In Kapitel II, & werden schliepflich anhand des multiple
response-Verfahrens die Nennungen unter dem Aspekt be-
trachtet, wie die Bewertung und Umweltwahrnehmung einer
Universitdt/eines Universitdtsortes verlduft, wenn man un-
freiwillig/freiwillig an einer Universitdt studiert. In-
wiefern sich die Motivationsstrukturen unter obigen Vorbe-
dingungen beim Wechsel von Passau bzw. beim Zugang an

die neue Universitdt verdndern, soll in diesem Kapitel
antersucht werden.

1 fiir édie Hochschul-

In Anlehnung an den von Pelsert
wechsler der Universitdt Konstanz Konzipierten Frage-
bogen wurde eine Liste mit 32 m&glichen Griinden und

der Kategorie "Sonstiges" entwickelt. Diese Vorgaben

gliedern sich in folgende Bereiche:

1) fachspezifische Grinde 2!

2) universititsspezifische Griinde
3) studienortsspezifische Griinde

4) Griinde zur scozialen Situation.

In dieser Liste, in der Mehrfachnennungen mdglich
waren, scllte von den Hochschulwechslern angekreuzt
werden, welche Grinde zu den jeweiligen Entscheidungs-

zeltpunkten:

- in Passau zu studieren,
- die Universitdt Passau zu wechseln,

- an einer anderen Universitidt weiterzustudieren

fir sie wichtig waren bzw. wichtig sind.
Hierdurch sollten eventuelle Einstellungsveridnderungen
zum Studium und zum Studiencrt iber einen langeren

Zeitraum erfaBt, vergleichbar und sichtbar gemacht werden.

1) Peisert, a.a.0. S. 87

2) Um keine weitere Kategorie kilden zu miissen, wurde
der Grund: “"ZVS-Verteilung" dieser Griindegruppe
zugecrdnet, da die Verteilung auch fachbezogen erfolgt.
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Ein Beispiel soll dies verdeutlichen:

Ein Student konzentriert sich zu Beginn seines Studiums
auf das von ihm gewidhlte Fach, mit dem Ziel, ein gutes
£xamen zu machen. Alle Faktoren, die zu diesem Ziel bel~
tragen (kleine GruppengrdBen, breites Studienfachangebot
u.a.) sind fiir ihn bedeutsam. Im Laufe seines Studiums
treten neben fachliche auch persdaliche Interessen, die
er auch verwirklichen m@chte. Somit kdnnen nun Faktoren,
wie z.B. das kulturelle Freizeitangebot des Studienortes,

gleiche oder sogar grofere Bedeutung erlangen.

Mégiiche Verzerrungen, die entstehen konnen, wenn ein
fndividuum Auskunft iiber seine Entscheidungen geben soll,
die zeitlich weit zuriickliegen, koanten im Rahmen dieser
Untersuchung nicht beriicksichtigt werden. Generell sei da-
rauf hingewiesen, daf die Nennungen in der Itemliste bewufit
ohne Adjektive vorgegeben wurden, damit sie durch ihre
Wertneutralitdt fiir alle drei Zeitpunkte anwendbar sind.
Anhand der Nennung "Kontakte zu den Lehrenden™ soll dies

erklirt werden. So kann ein Student mit der Erwartung
nach Passau gekommen sein, dapl dort gute Kontakte zu den
Lehrenden aufgrund der HochschulgrdBe moglich sind, was
er fiir sein Studijum fiir wichtig halt. Diese Erwartung er-
fiillt sich jedoch in Passau nicht. Trotzdem bleibt dieser
Grund fiir ihn weiterhin wichtig und er hofft, diese Kon-
takte nun an der neuen Hochschule vorzufinden. In diesem
Fall wiirde der Student dann bei allen drei Entscheidungs-

zeitpunkten das cben genannte Item ankreuzen.

Um den zeitlichen Aufwand fiir die Studenten beim Ausfiil-
len des Fragebogens mdglichst gering zu halten, wurden

die drei Entscheidungszeitpunkte D nicht getrennt nach

1)} Zur Verdeutlichung sei nochmals darauf hingewiesen,
daB die drei Entscheidungszeitpunkte den Zugang bzw.
Weggang von Passau und den Zugang an eine andere Uni-
versitat umfassen, wihrend die vier Erhebungszeit-
punkte die Termine darstellern, an denen die Studen-

ten befragt wurden.

einzelnen Fragen, sondern zusammen in einer Frage an-
hand der oben erwihnten Liste abgefragt. Es wurde des-
halb darauf verzichtet, die einzelnen Items dichotomi-
siert bzw. rangskaliert zur Beantwortung vorzulegen,
Dies allerdings hatte flir die Auswertung zur Folge,
dap die hinter den einzelnen Motivbiindeln stehenden
(Super-) Variablen nicht anhand einer Faktorenanalyse

zu ermitteln waren.

Griinde fir ein Studium in Passau, fiir den Wechsel von

Passau und fiir das Weiterstudium an einer anderen Uni-—

versitit

Um die Motivstrukturen der Studenten bei ihrem Zugang
nach/bzw. ihrem Wechsel von Passau und ihrer Wahl der
neuen Universitdt zu erforschen, war es notwendig, eine
ausreichend groBe Fallzahl zu erlangen. Deshalb wurden
die Angaben der Studenten iiber alle vier Befragungszeit-
punkte (55 80 - WS 81/82) hinweg zusammengefaBt. Es
stellte sich dabei heraus, daB die Befragten (n=223)
ihre Motive mit unterschiedlicher Intensitit zu den ein-
zelnen Entscheidungszeitpunkten ZuBerten:

- Griinde nach Passau zu Xommen:

von den 233 Befragten gaben 225 Studenten 93] Nen-
nungen ab. Rechnet man diese Angaben auf die Pro-
banden um, so gab jeder der Befragten 4,14 Nennun-
gen ab.

- Grinde,von Passau zu wechseln;

vor den 233 kreuzten 199 Studenten 970 Griinde an.
Bei der Umrechnung dieser Angaben auf die Personen
ist festzustellen, daB sich die Antworthdufigkeit
avf 4,87 pro Person erhdht hat,
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Griinde ,an eine andere Universitdt zu gehen:

von den 233 Kreuzten 208 Studenten 1241 Nennupgen an.

7u diesem Entscheidungszeitpunkt hat sich die Ant-

wortintensitit auf 5,%7 pro Person erhdht,

Rei der folgenden Parstellung der Grindestrukturen wer-
den nicht die Prozentwerte vorgestellt, die sich auf
simtliche Nennungen beziehen, sondern die Werte, die
sich auf die Fille, &.h. die Antwortenden, beziehen.
Dies hat zur Folge, dafB iibermdBig hohe Nennungen filr
ein spezielles Item, wie z.B. die ZvS-Verteilung, nicht
verzerrend auf die anderen Werte einwirken kénnen.
Welche Griinde nannten nun die Hochschulwechsler fiir
ihren EntschluB, nach Passau zu kommen? Anhand der Ta-
belle 14 wird deutlich, wie unterschiedlich wichtig

einzelne Items fir die Wahl der Universitd@t Passau wa-

ren.

Zugang nach Passau

Wihlit man einen Schwellenwert von 20 %, um die Grinde
hervorzuheben, denen eine gewisse Bedeutung zukommt, so
ist dies bei den "fachspezifischen" Grinden vor allem
die Variable "ZV3", die iiber alle Items und die restli-

chen drei Indices hinweg den hdchsten Anteil aller 2Zu-
gangsgriinde auf sich konzentrieren konate. Innerhalb

dieses Index kommt noch der Variable "Gruppengrofe®

Bedeutung -zu,

Bei den "universitiits~" und "studienortsspezifischen®

Griinden hiufen sich die Items, die von mehr als 20 %
der Befragten angekreuzt wurden. Hier wiederum sind es
die Nennungen, die die spezifische Struktur einer Mittel-

stadt mit Universitdtsneugriindungen positiv darstellen.

Unbedeutend sind zu diesem Zeitpunkt all diejenigen Grin-

de, die die soziale Situation der Studenten beschreiben.

Tabeile %: Griinde 7ir dan Zugang nach Passau

absolute An- X wnmm_mmn
{1em z8h7 dar uaﬂ& n,nmﬂm
Nannung ﬂnawmaw
Fachspezifischs Brinds
Qualitat des Lehrangebotes 1 8,0
Ruf das Fachvartraters 13 6,0
Freisonastar 3 10
Kombinationsndglichkei ten 22 0,0
Sruppengrife 61 B..c.
i 163 72,0
Universi titsspezi fische Brinds
Facherspakiryn 9 £,
Refornuni yersi tit 3 1,0
Naugrindung 2 ",0
Studantenzahl a2 36,0
$ontakt zv Lehranden 50 22,0
Sozizle Xontakte zwischen den Studeaten 6 27,0
Studienorisspesifische Grinde
bsrregionads Verkehrsanbindung 3 1,0
Regicnala Universiiat in Jdndlichen Raun 13 6,0
Bayerischa Universitst 3t W0
¥ohnangahet - Mistprsis b1 11,0
Distanzen inngrhaib dor Stadt &6 20,0
£r584 dar Stadt 5 20,0
Landschaftiiche Lage 8 0,0
Kuiturelles, intellgktualles Klizma T 3,0
Fraizeitwart 14 §,0
Ferienjobadglichkeiten ¢ 0,8
Barufsadgiichkeitan nach des Studise s Studiesort -4 4,0
Hochschilexamgn der jeweiligen Universitat als ®Sprengbreti®
s dan Baraf ¢ 54
friinda 2ur sozialen §ituation
Wohneoglichkeit am Heimatort 15 7,0
Seziale Xontakte aw Heimatort 9 &0
Kontakte zur Bavslkarung 17 8,6
Mgntalitit der Bavalkerung 20 9,0
Finanzialle Erinde 10 4,0
Trannung vea E¥ternhaus 2 16,8
#al uag Noves ashen k7] 16,0
Parsdnliche Griinda 13 6,0
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Hochschulwechsel von Passau

zum Zeitpunkt

Wie verindern sich die Motivationsstrukturen

des Hochschulwechsels (Tabelle 15)7 Untergeordnet sind nun

nfach-" und “"universitdtsspezifischen” Griinde, Aaller-

die
dings konzentrieren sich innerhalb dieser Gruppe 21 % der
1 des Lehrangebotes™ und 27 %

Nennungen auf die "Qualitdt
auf das "Ficherspektrum®., Gribere Mingel an einer kleinen,

regional sehr peripher gelegenen Universitiat werden anhand

der Nennungen zu den sstudiencrtsspezifischen" Griinden

sichtbar. Neben der mangelnden iiberregicnalen Verkehrsan-
bindung und den geringen Ferienjobmiglichkeiten wird cas
kulturelle Klima der Stadt Passau den Bediirfnissen dieser

Studenten nicht gerecht.

waren die Griinde zur "sozialen Situation® der Studenten

anfénglich bei ihrem Zugang nach Passau guasi unbedeutend,

vereinigen die Ttems “persodnliche Griinde” sowie "soziale
Kontakte am Heimatort" aus dieser Gruppe nun die meisten
Antworten auf sich. Aber auch die Kostenseite eines Studiums
erweist sich, festgelegt durch die Items “Hohnmog—

lichkeit am Heimatort” und “finanzielle Griinde", als Bela-

stung und damit als abwanderungsgrund.

Zugang zZur neuen Universitdt

Beim Weiterstudium an der neuen Universitdt {(Tab. 16}

scheinen sich die Motivationsstrukturen teilweise weiter-—

hin verdndert zu haben, gleichzeitig ist jedoch eine ge-
wisse Konsistenz in der Meinungsstruktur zum Zeitpunkt des
Hochschulwechsels bzw. beim Neuzugang an eine andere Univer-

sitit wahrnehmbar. So treten die "fachspezifischen® Griinde
universi-

gekoppelt mit dem Ttem *Fdcherspektrum® aus der "
titsspezifischen" Griindegruppe deutlich in den Vordergrund.

1) Es wire interessant, anhand eines offenen Interviews zu
erfragen, was die Studenten, z.B. differenziert nach Se-

mestern, unter dieses Item subsumiert haben.
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Tabelle 151 Grinde fir den Weggang von Passay

e absolute An-{ Z bezagea
zaki der auf die ge-
Nennungen samten Falle
(n « 1993
Fachsperifische Grinds
Qualitdt des Lehrangebotes 4
Ruf des Fachvertrefers 13
Froisemester 5
Knabinationsadglichkeiten R 16,9
GruppenariBe 6 30
s 5 8,0
Uiniversitatsspesifische Griinde
Facherspektrus
Reforsuniversitat m” NMI“”
Neugriindung 1 5,0
Studentenzahl 1% 8,0
Kontakt zu Lehrenden ] 30
Soziale Kontakte zwischen den Studenten 18 9,0
Studienortsspezifische Briinde
Jberregianale Verkehrsanbindung £3 E
Regionale Universitdt im IZndlichen Raum 34 1.8
Bayerische Universitat 2% 13,0
Wohnangebot - Mietpreis 25 3,0
Distanzen innerhalt der Siadt 9 5,8
Grdfle der Stadt 4 .
Landschaftliche Lage 7
fulturelles, intellekiuslles Klise £ 30,0
Freizeitwert 4 Nm.o
Farienjobudglichkeiten 42 m.ﬂa
Berufsadglichkeiten nach dem Studium 2m Studienort 3 4.....@
uon_an__zumxuum: der jeweiligen Universit3t als “Sprungbrett®in .
len Beruf 5 13,9
riade zur sozialen Situation
Wohneoglichkeit am Heimatort 46 23,0
Soziale Xontakie am Heimatort 63 mm.o
Kontakte zur Bevdlkerung 1€ m.m
HRentalitdt der Bevilkerung 2 ._m.m
Finanzielle Grinde ~
Treanung vow Elternhaus H ﬁ
Hal vas Newes sehen it do,m
Persdnliche Grinde T8 E
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prozentual ist vor allem bei den oben genannten Items und
bei der *“Qualit#t des Lehrangebotes" die hdchste Zuwachs-
gquote festzustellen. pie geringe Nennung der librigen uni -
versititsspezifischen Griinde hingt wohl damit zusammen,
dap die Items dieser Gruppe vor allem die Studiensitua-

tion an einer kleinen, neugegriindeten Universitit beschrei-

ben.

Bei den "studienortsspezifischen”Griinden und den Griin-

den zur sozialen Situation» sind weitgehend die Items

pestimmend geblieben, die schon fiir den Wechsel ent-
scheidend waren.
Interessant ist, daB nur ein einziges Item:"Grofe der

Stadt" zu allen drei Zeitpunkten von mehr als 20 % der

Befragten genannt wurde. Die anfinglich positiv erleb-

te Mittelstadt erfshrt im Laufe des Studiums eine nega-
tive Besetzung, die erklirbar wird, wenn man die GroBe
einer Stadt als determinierende Variable fiir das Kul-
tur- und Freizeitangebot und das studentische Arbeits-
platzangebot betrachtet. Dieses Arbeitsplatzangebot um-
fapt nicht nur déie aktuellen Jobmdglichkeiten wdhrend des
studiums, sondern auch die Arbeitsmdglichkeiten und den
Verbleib nach Abschluf des Studiums innerhalb der Hoch-

schulregion.
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Tabel¥s 16: Griinde fir das Studfum an airer andersn Universi tit

. absolyta £ bazowan

Hen Anzahl dar | acf die go-
Nennungen | samten F3llg
{nw 208}

Quali 5t das Labrangabots % fx0,0]
Ruf des Fachvertretars 55 26,0
Fraisenester 5 2,8
Kowbinati onsaéigiichkaiten §1 g
Gruppengrite 12 £,
a3 6 3,0
Universitatsspazi fische firiinda
Facharspektrun 73 19,0 ]
Reforsunivarsitat 9 4,0
Neugrindung 3 1,0
Studentenzah 2% 10,0
Kontakt zu Lehrendan 9 [X]
Sozials Kontakte swischen den Studentan % 12,0
Studisnorisspezifischa Brinds
Jbarregionale Verkshrsanbindung [ E
Regionala Universitit im 1Endiichen Raun 0
Sayorische Universitat *
Wonnengabot + Mistpreis k1l
Distanzen inaerhalb der Stadt k3]
Erafe der Stadt &1
Landsehaftlicke Lage b 7.0
Kulturelles, intellektuslles Kiisa % 36,0
Froizeitwart 55 2,0
Farisnjobedglichkef tan &0 19,0
Barufawigichiaitan nach dee Studizs 51 [z0]
Hochachulexesen der ‘jevatligen Universitdt
als "Sprengbroftt in den Baruf 49 26,0
Briinds zur sezialen Situation
¥ohoadglichkeit am Relsatort 66 2,0
Soriale Kontakie da Heimatori 82 »,0
Yontakte zur Bevilkerung L 1,0
Mentalitit der Bavilkerung 8 18,0
Finanzielle 6rinds 49 2,0
ﬂd:asm voe £1tarmhaus s} 3,0
Mal vas ¥gues sehan L% 0,0
Persdniiche Griinde % 4,0
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4.3 Zusammenfassung

List man bei der Analyse der Zuzugsgriinde nach Passau

die am hiufigsten genannte Variable "ZV5" auBer acht, so
nannten die Befragten vor allem Griinde, die die beschau-
lichen, aber vor allem iiperschaubaren 3trukturen einer
Mittelstadt und Hochschulneugriindung umschreiben.

Im Laufe des Studiums wird das Leben in einer Mittel-
stadt, die jedoch keine traditionsreiche Universitdts-
stadt wie Tiibingen oder Freiburg ist, mit anderen Augen
betrachtet. Abgesehen von dem mangelnden VerkehrsanschluB
ist dort das Angebot an gelegentlichen oder stdndigen
Jobméglichkeiten recht dlirftig, das Kultur- und Frei-
zeitangebot beriicksichtigt nur bedingt die studentischen
Interessen., Weitere Abwanderungsgriinde sind das Getrennt-
sein vom Elternhaus durch die z.T. als "zwangsweise™ em-
pfundene ZV5-Verteilung,die fiir die Studenten sowohl eine
finanzielle Mehrbelastung, z.B. durch Wohaen auBerhalb
des Elternhauses, als auch eine Abtrennung von ihren so-
zialen Kontakten an ihrem Heimatort bedeutet. Auferdem
scheinen sich zwischenzeitlich auch die “Studienbediirf-
nisse" gewandelt zu haben., Faktoren wie "Qualitdt des
Lehrangebotes” und ein ausgebautes “Fiacherspektrum" tre-—
ten in den Vordergrund und werden somit zum Abwanderungs-

grund,

Die Wahl der neuen Universitdt erfolgte im Gegensatz
zur Wahl der Universitdt Passau stHrker fachrichtungs-
orientiert. Aspekte wie "Qualit&dt des Lehrangebotes”
und "Ruf des Fachvertreters” werden nun 2zu entschei-
dungsbestimmenden Determinanten. Nach Meinung der Stu-
denten lassen sich "Kombinationsmoglichkeiten" sowohl
fachintern als auch -extern einfacher realisieren,
wenn die Universitdt iiber ein breites Ficherspektrum
verfiigt. Eine gut ausgebaute Universitidt ermdglicht
es, an fachfremden Veranstaltungen teilzunehmen, die
zur Erweiterung des persdnlichen, z.T. rein privaten

Interessens-und Kenntnisstandes genutzt werden.

Aber auch die Erwartungen, die nun an den neuen Studien-
ort gestellt werden, haben sich deutlich gewandelt.

Nicht mehr die gemiitliche Mittelstadt in zwar periphe~
rer, aber landschaftlich schBner Lage wird gesucht, son-
dern eine zumeist grofie, iberregional gut angebundene
Stadt, die sowohl einen hohen Freizeitwert als auch ein
kulturelles Klima aufweist, das studentischen Lebens-
formen und -bediirfnissen Aufgeschlossenheit entgegen-—
bringt.

Gleichzeitig hoffen die Studenten, durch Ferienjobmdg-
lichkeiten, aber auch durch die Wohnmdglichkeiten, ver-
mutlich bei ihren Eltern, finanziell weniger belastet

zu sein, als dies flir einen Teil ven ihnen in Passau der
Fall gewesen war.

Der Wunsch nach "Reintegration" an ihrem Heimatort kommt
z.T. durch das Bestreben, soziale Kontakte weiterzufiihren,
zum Ausdruck, aber auch durch die Heffnung, nach Studien-—
ende das Hochschulexamen der neugewihlten Universitdt als
"Sprungbrett” in der spdteren Beruf nutzen zu konnen.
Wenn irgendwie mdglich, sollte dies auch innerhalb der
Region der Hochschule zu verwirklichen sein.

Fir einen Teil ger Befragten, die anscheinend ein wenig
bildungsmobiler sind, bedeutet der Wechsel von Passau
die Moglichkeit "Mal was Neues zu sehen® und zu erleben.




5. Vergleich der Motivationsstruktur untereinander und
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innerhalb der drei Entscheidungszeitpunkte

Um die Bedeutung der in den Tabellen 14-16 vorgestellten
Einzelnennungen zueinander und innerhalb der drei Ent-

scheidungszeitpunkte statistisch abzusichern, wurden die
einzelnen Nennungen (Items) zu Gruppen (Indices) hochge-

rechnet. Da die bereits vorgestellten Indices

-~ fachspezfische Griinde,
- universititsspezifische Griinde,
- studiencortsspezifische Grinde,

~ Griinde zur sozialen Situation,

entsprechend der unterschiedlichen Hiufigkeit ihrer Item-
ausprigung {(zwischen 6 und 12 TItems) auch unterschiedlich
viele Antwortven pro Index erméglichen (vgl. Tabelle 14-18},
wurden in einem ersten Schritt alle Items pro Komplex
(Index) mit einem Faktor multipliziert, d.h. gewichtet.
Somit wurdé erreicht, daB jeder Index den gleichen maxi-
malen Wert aufweisen kann. Da nun jeder Komplex den Wert

n oder 100 % erreichen kénnte, war es mdglich, den Pro-
zentwert jedes einzelnen Items innerhalb dieser Gruppe zZu
ermitteln, indem seine absolute Nennungshidufigkeit ins Ver-
hiltnis #u allen genannten Items innerhalb des jeweiligen
Index gesetzt Eﬂn&m.wv
Betrachtet man alle Itemwerte iber die vier Indices hin-
weq, S0 hat man guasi eine gewichtete Griindeverteilung

fiir alle 32 Items, die die Bedeutung von 0 = keine Bedeu-

tung bis 100 % = ausschlieBliche Nennung dieses Items, d.h.

groBe Bedeutung, abpildet.

2)

Mit Hilfe des Medians konnte dann einerseits der Stel-

lenwert eines einzelnen Index (g2 B. "fachspezifische”

Griinde) zu den drei iibrigen Indices abgelesen werden. Ande-
rerseits war der Medianvergleich fiir diese Datenbasis eilne

gute Methode, die Unterschiede zwischen den drei Entschei-

1) Zum Beispiel: Bedeutung des Items “Freizeitwert" inner-
halk des Index "studienortsspezifische™ Griinde.

2} Siehe dazu auch Seite 15 dieser Arbeit.

dungszeitspunkten, d.h. die Verdnderung der Motivations-

struktur wihrend des Studiums, herauszuarbeiten. Dabeil

ist davon auszugehen, daf das entsprechende Motivbiindel

{Index} fiir den Studenten bei seinem jeweliligen Entschei-
dungsschritt (nach Passau, von Passau weg und an eine an-
dere Universitdit) um so wichtiger war, je hoéher der Pro-

Nmzﬂsmﬂwwv des Medians war.

Wurde anhand der Tabellen 14.16 deutlich, daf fast bei
allen Indices einzelne Hﬁmammv eine gewlsse Bedeutung hat-
ten, so hat sich dieses Bild, wendet man die Methode des
Medianvergleichs an, entsprechend der Tabelle 17 deutlich

gedndert:

Tabelle 17: Verdnderung der Motivationsstrukiur zwischen Studienbeginn und Hochschulwechsel

i . Tokaterwert cas
Tai tpunkt Indices Modian in %
fachspezi fisch 50,0
lugang 2ur amiversi titsspert Fisch 0,4
Univarsi tat
Passau studienortsspezi fisch 6,1
sozizla Erinde 4,1
fachspezifisch 0,1
Hochsehu twachasl uni versitatsepezi fiach 8,1
von Passal studienortsspezi fisch 12,8
sozizls Srinde 25,8
fachsparifisch 11,3
Tugang zur heust | universi titsspazifisch 6,1
Universitit i
stydienortsspezifiseh 13,8
soziale Srinde 33,4

* Prozentwerte beziehen sich auf dis H3ufigkeit der Nennungen

1) siehe dazu die genauere Erklirung der Verfahrensweise
auf Seite 58

2} z.B. Tabelle 14, universitdtsspezifischer Index:
Items: Studentenzahl, Kontakt zu Lehrenden,
soziale Kontakte zwischen den Studenten;

57



Beim Zugang nach Passau dominieren die “fachspezifischen Karte 4: D o1l a
, . . B Karte 4: Darstellun er Jjeweiligen Medi i —
Griinde” - Beim Wechsel von Passau sind die “sozialen® Griin- Inds 9 ] g9 edianwerte der einzel
5 : : ‘s nen Indices zu den drei Entschei
de und mit grofem Abstand die rstudienortsspezifischen” eidungszeitpunkten

von Bedeutung. Nur beim Zugang an eine andere Universitét

kommt es zu einer Streuung der Werte iiber drei Indices. . :
Anhand des Zeitpunktes:™"Zugang nach Passau” sollen die

groBen Abweichungen der Medianprozentwerte beispielhaft er- : //

klart werden. Dabei ist es wichtig, das sowohl auf das Ant-

wortverhalten der Befragten als auch auf die methodische

Handhabung des Medianvergelichs noch deutlicher eingegangen

soziale Grinde

wird. =
44
S :
Vergleicht man die einzelnen Tndices hinsichtlich ihrer ver-— E
naltensbeeinflussenden Wirkung bei der Studiencrtwahl, so wer- - = m
@ o b=
den mittels des Medianvergleichs in einem ersten Schritt alle a = =
(=29 =9 = -
Items {Nennungen) zum jeweiligen Index auf der ihm zugeordne- € 8 w
, = H ;
ten Prozentskala abgetragen. Diese reicht von Null bis Hun- 2 E g i
§ & & \ :
dert, SIS
t x ox :
- o e 1

Beim Zugang nach Passau ist im Hinblick auf das Antwortver-

halten davon auszugehen, daB etwa 75 % der Befragten ihre

2yS-verteilung als einziges, oder zumindest als das wesent-

0,1%
e

liche Zugangsmotiv nach Passau angaben.
Methodisch betrachtet bedeutet dies, daf ihr Verhalten in //x .

2iftache

etwa zu 70 % - 100 % durch dieses Item {Z2v5) und damit zu-

gleich durch den "fachspezifischen” Index erklirt werden

Griindo

xann. Viele hohe Prozentwerte werden damit auf der Skala die-

ses Index abgetragen, Da der Median nun der Punkt ist, an /f

dem die Fille-Verteilung (des spezifischen Index) genau in

zwei gleich groBe Bereiche aufgeteils wird, erfolgt diese

Aufteilung dermaBen, daf der Median auf einen hohen Skalen~
.RA

wert, d.h. Prozentwert, trifft, Die hohen Werte auf der ei-

50 % 4
40 %4
32
%%
0]

nen Skala ("fachspezifischer" Index) werden jedoch gleich-

zeitig auf den Prozentskalen der lbrigen Indices (“universi- //
o

tdtsspezifischer’ Index und Index ngoziale Situation™) als

09
03

universi titsspezifische studisnortsspe

Griinde

Nullwert abgetragen. So kommt es bei ihnen zu einer Anhdu-

fung von Nullwerten, die durch einige wenige hdhere Werte

nicht aufgegangen werden konnen. Der Skalenwert des Medians

fachspazifischy
Giriinda

bei den restlichen Indices liegt dann bei einem niedrigeren

01
01

Prozentwert.
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vergleich der Motivationsstrukturen der 2ZVS- bzw, nicht-

ZvS-verteilten Studenten

Vorbemerkung

In diesem Kapitel werden die Motive der hefragten Studen-
ten zu den drei Entscheidungszeitpunkten unter dem Aspekt
der "freiwilligen® bzw. “unfreiwilligen" studienortwahl
untersucht. Die Beobachtung des Entscheidungsverhaltens
unter diesem Blickwinkel ist fir die Universitat Passau
von Bedeutung, da die BuBerungen der Studenten verdeut-
lichen, welche Anziehungskraft die Universitdt bzw. der
studienort Passau bei 2ZVS~ bzw. nicht-ZVS-verteilten Stu-

denten besitzt. Weiter interessierte die Frage, ob der
Studienortwechsel vor allem bei ZVS-verteilten Studenten -

sie bilden die gr&Bte Gruppe bei den Hochschulwechslern -
aus persdnlichen Motiven erfolgt oder aus Griinden, die
mit den Studienbedingungen bzw. der Studienortsstruktur

zusammenhingen.

Um die Nemnungen der befragten Studenten besser interpre-
tierbar zu machen, wurden die Probanden anhand einzelner

variablen typisiert (vgl. Tabelle 18 ).

Betrachtet man die ZVS-verteilten Studenten, :80

- studierten 91 % wvon ihnen Rechtswissenschaften)

- hatten die Eltern von dieser Gruppe einen mittleren
(36 %) bzw. einen hohen (45 %} Bildungsabschluf;

- kamen sie aus Gemeinden bis zu 50.000 EBEinwohnern
(37 %) bzw., aus GroBRstiddten mit iiber 200,000 Einwoh-

nern (37 %);

abelle 18: Strukturdaten 2VS- brw, nichi-Z¥S-verteilter Studenien

Variable IVS-varteilte Studanten [ nichi-Z¥S-vertsilis Studenten
in £ n X
Reehtsyissansehatten 9t nE
Wirtsehafiswissansehafion 8% 163
Thaotogsn - %%
Lahreats-/Hagistar- 'Studanten 21 11

BildungsabsehTu8 das HaushaTtsvorstandes:

Srund-/Berufssehule 21 1 4
rittlers Reifa [ sonstige berufsbildends

Sehelan [ Fathsehulen 6% 181
Abftur / Fashhoehsehls [/ Hoshsehulreife L 1

Regionate Herkenft:

Niadarbayern 1£ 31
restlighas Bayern 53 FJH
auBarhalb Baysrns 9% 1 »3

niferueg Universitat Passay - Heimatort:

Nahbargieh { - 80 fm) 14 §31
§1. 200 & 5% %1
201 - 00 kn , 0E wi
iibar %90 kn 8 1 BE

inwohnarzehl das Heimatortes:

bis 5 000 Efnwohmor T4 361
5 001 bis 30 060 Einwohnar ni »i
50 001 bis 20 008 Einvohner 91 8
dber 200 001 “Einuohnar Er 13
aifarnung neva lniversitil - Hefwatort:
bfs 100 ke T % . L1
101 bis 300 ke 191 B
301 k2 und aahr 6% %I
bis 10 000 Studenten 2f [}
10 00% bis 20 000 Studantan 8% ni
20 001 bis 30 000 Studenten e %2
30 001 Studanten und mahe 50 % 8x

1) $forbei handelt os sieh us Studenten der Padagoghk sit AbsehTug Hagistar; vol. aush S. 16.
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Karte 5: Anteil der ZVS-verteilten Studenten an allen

Studenten des jeweiligen Bundeslandes

Antail der Studanten
in absoluten Iahlens

6 -
§ night-ZVS-vertaijte  ZVS-vertailte

Studantan Studentan
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— O .

- lag der Heimatort dieser Gruppe bei 54 % auBerhalb
Bayerns und bei 84 % iiber 400 km von Passau entfernt:

- studieren 74 ¥ nach dem Wechsel an Universitidten, die
nicht weiter als 100 km von ihrem Heimatort entfernt
liegen;

- weisen die neuvgewidhlten Universititen bei 50 % der
Befragten mehr als 30.000 Studenten auf.

Erstauniicherweise gibt es bei den nicht-ZVS-verteilten

Studenten im Hinblick auf einzelne Sozialstrukturdaten

cvmﬂmwumﬂwaa:n@mb mit den ZVS-verteilten Studenten. So

zeigen auch sie bei ihrer erneuten Studienoriwahl die-

selben Tendenzen, wie ihre ZVS-verteilten Xoemmilitonen:

- 46 % studieren nach ihrem Wechsel in einer Entfernung

von maximal 100 km zu ihrem Heimatort:

~ 48 % wdhlten Universititen, die mehr als 30.000 Studen-

ten haben (83 % wiederum die Universitit Miinchen).

Pai 43 ¥ der nicht-ZV8-verteilten Studenten Juristen sind -

was aufgrund des bundesweiten Verteilungsverfahrens eigent-
lich nicht mbglich ist - kann mehrere Ursachen haben:

-~ erstens, diese Studenten (Zhnlich wie die Wirtschafts-
wissenschaftler) haben schon an einer anderen Univer-

sitdt ihr Studium begonnen:

- zweitens, dieser Studiengang war bei ihrer Studienauf-

nahme noch nicht im bundesweiten Verteilungsverfahren;

~ drittens, diese Studenten geben im Hinblick auf ihre
ZVS-Verteilung Passau in ihrer PrioritZtenliste als
ersten Platz an. Durch diesen "freiwilligen® Zugang
nach Passau erwdhnten sie diesen Grund nicht als Zu-

gangsmotiv.

Per dritte Grund diirfte filir die meisten Studenten zutref-

fen.
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Auch beim Bildungsabschluf des Haushaltsvorstandes lassen
sich Gemeinsamkeiten festhalten, 45 % der Eltern der nicht-
ZVS—-verteilten Studenten hatten einen hohen Bildungsabschluf,
denen jedoch 37 % gegeniiberstehen, die einen niedrigen Bil-

dungsabschluf haben. Ahnlich gegenpolig ist auch die regiona-

le Herkunft bzw. die Distanz zwischen Heimatort und Universi-

tit,

43 % der Befragten kommen aus dem Nahbereich Passau (bis
80 km), 33 % lebtern in einer Entfernung von iiber 400:km.
paf der Anteil der Studenten von auBerhalb Bayerns (39 %}
gréfer ist als der Anteil der niederbayerischen Hochschul-

wechsler (31 %}, ist auf die groBe <Gruppe:derjenigen Stu-
denten zurilickzufithren, die aus dem iibrigen Bayern, und
zwar iberwiegend aus Oberbayern, wie Altdtting, oder

dem Berchtesgadener Land, kommen.

Gréfere Unterschiede gibt es zwischen beiden Gruppen auf=
grund der Einwohnerzahl der Heimatorte. Bei den nmicht-
ZVs-verteilten Studenten kommen 75 % aus Gemeinden, die
weniger als 5.000, maximal jedoch 56.000 Einwohner zdhlien.

Die Ahnlichkeiten zwischen 2VS- bzw. nicht-ZVS-verteilten

Studenten hinsichtlich ihrer Strukturdaten lassen vermuten,

daB es zwar zu Unterschieden bei der Begrindung ihres Zu-
gangs kemmen wird; bei ihrem Hochschulwechsel sind jedoch

Ubereinstimmungen im Entscheidungsverhalten zu erwarten.

6.2 Methodisches Vergehen

Die Motive, die zu den drei Entscheidungszeltpunkten fir

die Befragten wichtig waren, wurden anhand des multiple-
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response-Verfahren unter Einbezug der Variablen aus Ta-
belle 18 ermittelt. Um die wichtigsten Griinde hervor-
zuheben, wurden nur die Nennuagen in den Vergleich mit-
einbezogen (vgl. Tabellen 19 - 23) wu. deren Durchschnitts-
wert lUber alle Merkmalsausprdgungen hinweg bei iiber 20 %
liegt. Um zu vermeiden, daB “Einzelmennungen” vorgestellt
werden, miissen die Auflerungen einer Teilgruppe mindestens
10 % der Gesamtgruppe ausmachen. Bei den ZVS~verteilten
Studenten hat dies zur Folge, daf z.B. bei der Betrach-
tung der Mctive nach der Variablen Fachrichtung die Mo-
tive der Magister-Studenten aufgrund ihrer geringen Grund-
gesamthelt keine Berlicksichtigung finden.

Griinde fiir den Zugang nach Passau

Betrachtet man unter der Einbeziehung feolgender Varijablen
die Griinde, die fiir den Zugang nach Passau von Bedeutung

WAaren:

- PFachrichtung,

- regionale Herkunft,

- Bildungsabschlul des Haushaltsvorstandes,

- Eantfernung zwischen Heimatort und der Universitdtr Passau,

- Grépe des Heimatortes,

so wird entsprechend den Tabellen 19 - 23 deutlich, daf
ganz offensichtlich die Motive der ZVS5- bzw., nicht-ZVS-

verteilten Studenten voneinander abweichen.

1) Tabellen 19 und 20 befinden sich im Text auf Seite 66
und auf Seite 68; Tabelle 21 bis 23 im Anhang.
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TaboTle 192 Vergleich der Tuzugsgrinde fir die Yahl des Studienortes Passau bai ZVS- bav. nichi-IVS-vertsilTten Studsnten anhend der Vard ablan: Fachrighlung

o
o™ Variable: Fachrichtung
tndex .
V3-verteilte Studsnten in % nicht~2VSvertsilta Studenten 4n X
Grunda filr den fugang nach Passau Durchschnd t’d-d;wn: Jurchschniti- davons
' o[ Rachte- | Wirtachatta] Fagistor. | o tor W= 1T Hogi-
wiasen- vissan- Studen~ winson- | S60afts- IThystagiel oion,
b Sotli-l hafton | achattes 1) {0 Jeellied  hatten] ¥itteN= :
, g0 1ton ten ga 1ten Schatlont sohaftan Student
Fach~ Qualitit das Lehrangebota PN T3 fﬁ.ﬁ TR
spazifischar | Ruf dor Fachvartreter des Studianganges
Index Fral samgater
Konbinationsedqlighkeiten innerh. ines Studfenganges 24,0 35 () 30,0 70 1L.0
GruppangriBs {n Lahrvaranstaltungen — 55,0 50,01 80,0 56,0 50,0
T LD 06,0 0,0 760,D '
Uni versi tats- | Edcherspaktrun
spazi fischor | Reformunivarsi tit
indax | Heugrindun 24,0 230 40.0 29,0 8
Studsn tenzah) 00 770 o008 73,0 5,0 501 0 | 51,0 | 50,0
| Kontakie zu Lehranden i T3,01 50,0 13,0 63,0
) oz{ale Kontakte unter den Studenten 40,9 950 56T 50,0 7.0
Studienoets. |ioarregionals Verkshroeebindung
spa2i f schar |_Regionale Universitit ia landlichen Rew _
tndex Bayerischa Universi tét 2,0 1567 300 43, ]
- | Molnangabet/Watorels 30,6 PO 8,0 500 1 0]
Distanzan tnnarhalb der Stadi 23,0 27,0 50,0 21, 25,0
Grofe der Stadt — 39,8 2.0] 0.0 51.0 50,0
 Landschaftiiche Lage 28,0 .G 36,0 = L0 27,0 50,0 hiN)] 3,0
|_Kulturailps, fntetloktueiles Klim
Frof zai twert
Fardeniobmdglichket ten
{ndexs [ Barufanbgiichk, nagh d.5Tudiom ar 15.-0r( &.1.8.Regton "
sorinle Hochschylaxamen d, jousi].Uni.ale rgpm_g_lguﬂ 1.d.8arut
Grinde Yohnadg)lchkeit an Hafwatos 21,0 [ 0.0 ET) % 0
Soziate fontakts-an Haimatorl
Kontakte zur Bevilkerung am jewailigan Studienort
Montalitht dar BavbTkarung aw favaliigen STudienort
[ FinanzeTls Grinds
Trannung vos E1ternhaua
Mal was Houes ashen™
{ PerstnTiche Brinde :
i abeut - - 1% T 3 - (4 T T i
1) Hiorbel handelt es sich un die ZVS-vortailten Piidegogik-Studenton, vol. §. 16
[ | I Hh G 5 o 1 [N [} N8 o3 A3 A
£ 0 0 ¢ = C 0 8 Gp oo ® oo b
o o4 o Hog a4 [ ] [ N3 oo o 3 e 2
T © 0O B K @ [T n E = B 9 0 rt Hh
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Taballe 20 Vsrgleich dar Zuzugsgriinde fir die Wahl dss Studisnortes Passau bei IVS- baw. nicht~IVS~varteilten Studsnten anhand der Variablen: Regionale Herkunft

g ot Variable: flagionals Harkunft
ndex
TVS-vartei 1ta Studenten in £ nicht-1vS-verteiite Studanten in ¥
Grinde fir den Zugang nach Passau Burchscimi ttg-davons Durchschet th| davan:
vart der Va- vert der Va-
iabdy far | Niador- rastliches {auberhatb |pjable fir | ¥iedsr- ragtliches | auBerhalb
day Javeili.| Dovern Bayarn Bayerns daa jewaili.| bavern Bayerg Saysrns
ge 1tem g0 [tem
Fach- alitat des Lehrangabots 21,0 110 5,0 25,0
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I ndax Freisansster
Koabinat{onsadg]ichkel ten fnnerh. eines Studiongenges 23,0 17,0 4,0 3,0
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1V LAY T 05,0 00,0
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1ndex Bayord sche Uni varsitit 28,0 ER .0 15,
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uiturglles, irtellektuaties Kiina ;
Frol zeituart
Farfonfoteliolichkeiten
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Im folgenden sollen diese Grinde mit den auf Seite 65
dargestellten Variablen in Bezug gebracht werden. Dabei
wird eine weitere Einschrinkung durchgefiihrt, indem nur
die Griinde pro Index vorgestellt werden, die entweder
den héchsten Durchschnittswert innerhalb cdes Index haben

ocder von mindestens 30 ¥ genannt.worden sind.

Innerhalb des"fach-"und "universitdtsspezifischen"Index

sind vor allem Griinde zuzugsbestimmend, die die Kommuni-
kationsstrukturen an einer Kleinen Universitdt beschrei-
en, wie

- GruppengréBe innerhalb der Lehrveranstaltungen,

- Studentenzahl,
- soziale Kontakte unter den Studenten.

Versucht man, aus diesen Nennungen einen Studententypus
zu bilden,
- so kommi dieser aus einer Entfernung zwischen 200 -

400 km von Passau, allerdings noch aus Bayern,
- studiert Wirtschaftswissenschaften,

- seine Eltern weisen einen mittleren Bildungsabschiugf

aunf,

- er lebte vor seinem Zuzug nach Passau in Geméinden, die
die gleiche Gréfenordnung wie Passau (50 000 Einwchner)

haken.

Nicht-ZVS-verteilte Studenten, fir.die der Kontakt zu den

Lehrenden von Bedeutung war, die vielleicht noch verstarkt
die Lehrer-Schiller-Situation suchen, unterscheiden sich
vom oben konstruierten Studenten insofern, als sie aus
Niederbayern, d.h. zugleich dem Nahbereich Passau und

hier wiederum aus kleinen Gemeinden mit weniger als

5.000 Einwohnern kommen.

"Studienortsspezifische! aber auch "soziale' Griinde, die

einerseits finanzielle Aspekte eines Studiums, wie 2.B.
nWohnmbglichkeit am Heimatort" bzw. “Wohnangebot/Miet-
preis" der Stadt Passau ansprechen, andererseits auch
die emotiocnale Verbundénheit mif der Heimatregion ver-
deutlichen, wie z.B. die “"landschaftliche Lage” und die

sGrose der StadtY, waren flir Studenten wichtig,

- die Theologie studierten,
die aus Niederbayern bzw. dem Nahbereich der Stadt

Passau und hier wiederum aus kleineren Orten mit

maximal 5.000 Einwohnern kamen,

_ deren Eltern einen niedrigen BildungsabschluB hatten.

Zusammenfassende Ergebnisse zur Studienortwahl Passau

Uberpriift man die Nennungen der Hochschulwechsler anhand
der Hypothese la 2 {Seite 11}, die die Wahrnehmung und
Bewertung auf die Studienbedingungen einer Universitdt
bzw. eines Hochschulortes beschrinkt, so trifft diese
Aussage weitgehend fiir die ZVS-verteilten Studenten zu.

Dieses Ergebnis steht nicht im Widerspruch dazu, dad sie
als Zuzugsgrund das Item: "Studentenzahl™ anfiihrten,
vielmehr muf man davon ausgehen, daf sie sich nach dem
ngyS-Schock® mit den geringen Studentenzahlen “getrdstet®
haben bzw., daf sie dieses Faktum erst im Laufe ihrer Stu-

dienzeit in Passau schitzen lernten.

1) Je unfreiwilliger die Wahl einer Universit3t aufgrund
von "constraiants" (zuB. ZVS-Verteilung) verliduft,

a) umsc weniger wird diese Entscheidung durch Motive
getragen, die die Struktur der Universit&t baw.
des Universitdtsortes betreffen,

b) umso weniger kann.man die Entfernung zwischen Hei-
matert und "“gewdhiter” Universit#t als Bildungsmo-
bilitdt interpretieren.
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Die Tatsache, daf die ZVS~verteilten Studenten nur ma-
ximal drei 2Zugangsgriinde fiir die Wahl des Studienortes
Passaw angaben, 1lanst darauf schlieBen, daB die Entfer-
nung, die diese Studenten zwischen ihrem Heimatort und
der Universitdt Passau zuriicklegen, nicht als Ausdruck
von Bildungsmobilit&t-zu interpretieren ist (vgl. Hypo-
these 1b, Seite 12). Andernfalls wire ihre Zugangsbhe-

griindung fiir diesen Studienort viel komplexer und dif-

ferenzierter ausgefallen.

pie Hypothese 2 Hu. die die positive Einstellung zur hei-

matlichen "Wunschuniversitdt" anspricht, scheint sich i

durch die Aussagen der nicht-ZVS-verteilten Studenten

zu bestBtigen. Sie nennen sowohl "universitdtsspezifi-

sche" Griinde, die die Besonderhelt einer kleinen, neuen,

regionalen Universitdt beschreiben, als auch "studien-
ortsspezifische" Griinde, die die Mittelstadt Passau typi-
sieren, die zumeist ihr Heimatort ist, bzw. aus deren

niherem Umiand sie kommen und die sie seit ihrer Jugend

kennen.

Die einzelnen Nennungen zu diesen beiden Gruppen lassen den
wunsch nach Uberschaubarkeit und damit die Vermeidung von
Anonymitdt sowobhl innerhalb der Universitidt als auch am

Studienort erkennen.
Interessant ist die Tatsache, daB

- die Studentenzahlen und

~ die landschaftliche Lage

sowohl fiir die ZVS-verteilten als auch fiir die nicht-2Zvs-
verteilten Studenten, die von auBerhailb Niederbayerns bhzw. M

von aufierhalb Bayerns kamen, ein Zuzugsgrund waren, Die

1) Die Motive zur Universitits-/Studienortwahl, die Aus-
kunft iiber die Wahrnehmung und Bewertung einer Univer-
sit8t bzw. eines Studienortes geben, werden umso um-
fangreicher,

- je ndher diese Universitidt zum Heimatort liegt,
- je mehr sie die “"Wunschuniversitit" des Studenten ist.

schdne landschaftrliche Lage und die touristische anzie-
hungskraft Passaus scheint somit einem gropen Teil der

Studenten .schon vor Studienbeginn bekannt zu sein.

Griinde flir den Wechsel ven Passau

Beim Vergleich der Motivationsstrukturen der nicht-Zvs-—

verteilten bzw. ZVS-verteilten Studenten wurden dieselben

Variablen, die schon beim Zugang nach Passau zur Diffe-
renzierung des Entscheidungsverhaltens herangezogen wur-
den, beibehalten.

Einige zusitzliche Variablen, die sich vor ailem auf die
struktur der anderen Universitdt beziehen, kamen neu hin-
zu. Somit sollen die unterschiedlichen Entscheidungsbe-

griindungen jetzt anhand folgender Variablen hervorgeho-

ben werden:

- Fachrichtung,

- regionale Berkunft,

- Bildungsabschluf des Haushaltsvorstandes,

- Distanz zwischen der Universitidt Passau und dem Heimat-
ort,

- Grofe des Heimatortes,

- Distanz zwischen neuer Universitidt und Heimatort,

- Studentenzahl der neuen Universitdt.

Bei der Betrachtung dieser Variablendifferenzierung mit
den vier Indices wird beim ersten Blick deutlich, daB sich

die Motivationsstrukturen der nicht-ZVS-verteilten Studen-

ten im Verhfltnis zu den ZVS-verteilten Studenten im Hin-

blick auf die Quantitidt ihrer Motive (6 Items}! fast umge-
dreht haben.Nun begriinden die 2ZVS-verteilten Studenten viel
differenzierter (16 Ttems) ihr Entscleidungsverhalten, als

dies ihre nicht-2ZVS-verteilten Kommilitonen tun (Tabelle

24)%),

1) Tabellen 26-30 im Anhang.
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Allerdings ist festzuhalten, daB der Durchschnittswertd!
der einzelnen Variablen im Vergleich zum Zeitpunkt: Zugang
nach Passau niedriger geworden ist. Dies bedeutet, dafi es
kaum &Grinde gab, die fiir die Mehrheit der Befragten hand-
lungspbestimmend waren. Aus methodischen Uberlegungen sallen
deshalb die Griinde genazuer vorgestellt werden, die entweder
innerhalb eines Index die hichsten Durchschnittswerte er—
zielten, oder wenigstens von einem Viertel der Befragten
angegeben wurden. Im folgenden sollen nun die Motive vorge-

stellt werden, die beim Wechsel von Passau fir die ZVs-

bzw. nicht-ZVS-verteilten Studenten entscheidend waren. Bei

der Auflistung wird auch vermerkt, welche Motive neu hin-
zugekommen sind bzw. welche identisch . mit den Angaben zum

Zeitpunkt des Zugangs nach Passau waren.

Nennungen innerhalb des"fach-"bzw."universit@tsspezifischen"
Index:

- Qualitét des Lehrangebots *

-~ Facherspektrum *%*

Nepnungen innerhalb des "studienortsspezifischen "Index:

- Uberregionale Verkehrsanbindung,*
- regionale Universitdt im ldndlichen Raum?*
- (rége der Stadt,**

- kulturelles, intellektuelles Klima, **
- Freizeitwert, **

- Perienjobmdglichkeiten, **

Nennungen innerhalb des Index"soziale"Griinde:

- Berufsmdglichkeiten pach dem Studium am Hochschulort und

in der Region,*

~ Weohnméglichkeit am Heimatort.,=*

1) vgl. die erste Spalte der Tabellen 24-30 mit der ersten
Spalte der Tabellen 19-23.

* = wurde nur von den Z¥S-verteiiten Studenten erwihnt
** = wurde von beiden Gruppen erwannt

= wurde bereits beim Zugang nach Passau erwihnt.

ohne Stern und Unterstreichung = wurde nur von den nicht-

ZVS-verteilten Studenten genannt:
S¥n-verteliten
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Variable: Regionale Herkunft

Endex
V~vortailte Studenten in X nicht-ZVS-vertel14s Studenten #n %
Grdnds flr den Weggang von Pasaau Durchschnd td-dayons Durchschni tt4-davons
vart dar Va- vart dar Va.
riable fir | Kieder- rastliches | auBertalb |riable fir | Niedors ragt1ichas | auferhalb
das Jovaili-} bayern Bayern Bayarns das jeveiN-1 baysrn Bayern Bayarns
o ltea . e ltea
Fache Qualitit des Lehrangebots 20,0 - - 21,0
spazi fiacher | Ruf dor Fachvertreter des Studiencengea
I ndax Froisemaster
Konbinationswigltcikedten fnnarh. einas Studianganges
| Gruppesqrdfe tn Latrveranstaltungen
V5
Unf varad thts. | Fichersoskirua 21,0 10,0 11,0 21,0 21,0 24,0 3b,0 2,0
. apaz! fischer flg fornuni varal tit
Index Rougrindung
Studentenzah}
Kontakte zu Lehrendan
Sozialp Kontakta wnter den Studenten
Gbarregionate Verkehrsanbindung 73,0 - 35,0 73,0
e octer [Rogtonale Irivorsi 5t {a Tondtichn Bain i) - 0 70
{ndex Bayarische Univarsi tit
Wohnanoabot/Hiatorais
Metanzen innerhalb der Stedt _ - — .
Grofle dar Stadt 22,0 - 1.0 32,0 25,9 17,9 18,0 35,0
Landschafiliche Lage _
ulturelles, intellektuelios Klina -20.0 00,0 17.0 29,0 2, 28, 18, %0
Freizaitwart 20,0 - 3,0 20,0 25, v, N B0
Farienjobadgdichkei tan 20,0 10,0 17,0 20,0 71, 28, ) 22.0
ndex: Barufsmbglichk. nach d.Studium an_m.~0rt 0.1.d.Heglon 1.1 - - ?22.0
sozinle Hachschulaxanan d. jewsil.llné.als *Sprungbrett®s,d, Beruf _
Briinde Wohnuoglichkalt an Heipatorf 21,8 - 50,0 26,0
Soziale Xontakte aa Haimatort .0 _ 50,0 38,0
Kontakts zur Bovilkerung am jaweiligan §tudfanort
dantalitat dor Bevilkarung en javeiligen Studienori
Hnanzialie Grinda 33,0 - 50,0 32,0
_Trennung vos £)ternhaus 1.0 00,0 1.0 21,0
Hat way halas sehant . -
" Poraoniiha Grinde 50,0 00,6 - 410 39,0 56,0 18,0 35,0
T DG TUT w - 1 b 136 - 38 11 23




Dieser Studententyp ldBt sich bei seiner Studiencrtwahl an-
scheinend nicht durch die Nihe zu seinem Heimatort leiten,
sondern durch die Lebens— und Freizeitbedingungen des Stu-

dienortes.

Anders ist der Studententyp, der aus persdnlichen Griinden

den Studienort Passau verlast:

- @r strebte einen Lehramts- bzw. MagisterabschluB an,

_ kam aus der Region Niederbayern bzw. dem Nahbereich
Passau und zwar aus Gemeinden mit 5000 bis maximal 50.000
Einwchnern,

— seine Eltern wiesen einen niedrigen BildungsabschluB auf,

_ sein Studium setzt er an Universitdten mit mehr als
30,000 Studenten und in einer Pistanz von 300 km und

mehr von Niederbayern fort.

Di fferenziert man das Entscheidungsverhalten der ZVS-ver-

teilten Studenten bei ihrem Hochschulwechsel nach den Variab-

len:
-~ Fachrichtung,
- regicnale Herkunft und

_ Distanz zwischen dem Heimatort und der neuen Universitét,

so kommt es zu einer guantitativen Ungleichverteilung bei
den Merkmalsausprigungen der oben genannten Variablen. Ent-
sprechend der Dominanz einzelner Merkmalsausprdgungen l3Bt

sich folgender ZVS-verteilter “Durchschnitts“-Studententyp

beschreiben:

- er studierte Rechtswissenschaften,

- kam von auBerhalb Bayerns,

_ sein Heimatort liegt 400 km und mehr von Passau entfernt.

Fiir die Auswertung hat dies zur Folge, daB dieser Studenten-
typus iiberproportional in seinem Entscheidungsverhalten be-

riicksichtigt wird.

Bei der Auswertung der Motivationsstruktur 2VS-verteilter

Studenten wurden die eben erwihnten drei Variablen (vgl.
Tabelle 24, 25, 27) deshalb nicht weiter zur Typenbildung

herangezogen.
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Betrachtet man die einzelnen Nennungen, die zum Weggang

von Passau fihrten, so war innerhalb des "fachspezifischen

{ndex die Qualitit des Lehrangebotes fir die ZUS-verteil-

ten Studenten bedeutsam,

gen BildungsabschluB hatten,
0.000 Einwchnern

- deren Eltern einen niedri
- @ie in Gemeinden mit %000 bis maximal 5
lebten,

_ die nach dem Wechsel an einer
die maximal 100 km VO ihrem Beimatort ent-

Universitdt weiterstudie-

ren wollen,
fernt liegt und iiber 30.000 studenten aufweist.

Mit Ausnahme der Heimatortgzipe (vgl. Tabelle 28} waren fir

diesen Studententypus auch

- die Wohnmiglichkeit-am Heimatort,

- finanzielle Grinde,

- und persénliche Griinde

entscheidend, éen Studienort Fassau 2u wechseln.
Kostenaspekite fiihren dazu, dap diese Studenten vermutlich

an der zu ihrem Heimatort benachbarten Universitdt ihr

studium durchfilhren wollen.

Die Items:

- Picherspektrum,
- kulturelles, intellektuelles Klima und

- spziale Kontakte am Heimatort,

die dem"universitdts-"bzw. dem”studienorisspezifischen”

index und dem Index:"goziale Griinde® zugeordnet wurden,

nannten Studenten,

deren Eltern einen mittleren bzw. hohen Bildungsabschlul3

hatten,
_ die aus Gemeinden mit 50.000 bis maximal 200.000 Einwoh-

nern stammten,
_ die nach dem Wechsel an einer Universitdt studieren, die

bis zu 3900 km von ihrem Heimatort entfernt liegt und

20.000 bzw. 30.000 Studenten und mehr zahlt.
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6.6 Zusammenfassende Grinde fir den Wechsel von Passau
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Der Wechsel von Passau wurde anhand der Hypothese 3

1)

Uberpriift. Dabei stellte sich heraus, daB die Unterschie-

de zwischen ZVS8- bzw., nicht-iVS-verteilten Studenten im

Binblick auf ihre "fach-", "universitdts-" und "“studien-

ortsspezifischen® Griinde zu diesem Zeitpunkt gar nicht

sc sehr voneinander abweichen. Weitere Ubereinstimmungen
gibt es bei beiden Gruppen auch hinsichtlich ihrer So-—

zialdatenstruktur. Daf beim "fach-" bzw. "universitdts-

spezifischen" Index, mit Ausnahme der Items: "Qualitit

des Lehrangebotes" und "Ficherspektrum”", so wenig Nen-

nungen gemacht wurden, 13Bt sich bei beiden Gruppen

folgendermaBen erkliren:

- ein Teil der nicht-ZvS-verteilten Studenten (die Theo-

logen) wechseln nur voriibergehend den Studienort Passau,
die ibrigen Studenten dieser Gruppe konnten wdhrend
ihrer Studienzeit in Passau ihre sozlalen Kontakte am
Heimatort aufrechterhalten, da fir sie ein wochentli-

ches Pendeln mdglich war;

das Problem der ZVS-verteilten Studenten liegt ver
allem in der Entfernung 2zu ihrem Heimatort und an
der Struktur des Studienortes Passau, weanlger jedoch

wohl an der Universitdt selbst.

Beim "studienortsspezifischen® Index werden ausschliefi-

lich von den 2VS-verteilten Studenten die Nennungen

iberregionale Verkehrsanbindungen,
regionale Universitdt im 1&ndlichern Raum,.
Berufsmoglichkeiten nach dem Studium am Hochschulort

und in der Region

1) Studenten mit hoher emotionaler Ortsbezogenheit und

mit einem Studienplatz an der zu ihrem Heimatort be-
nachbarten Universitdt nennen nach ihrem Wechsel weni-
ger"fach-" bzw. "universititsspezifische” Griinde fiir
die Wahl ihrer neuen Universitat.

angekreuzt. Beide Gruppen hatten jedoch am Studienort

folgendes auszusetzen:

- die GroBe der Stadt,
- das kulturelle, intellektuelle Klima,
- den Freizeitwert,

die Ferienjobmbglichkeiten,

Ehnlich wie an anderen kleinen, zum Teil auch neu ge-

1 konnen die spezifischen Kul-

griindeten Universitidten
tur~ und Freizeitbedlirfnisse der Studenten, aber auch
ein ausreichendes und attraktives Ferienjobangebot fir
diese Gruppe nicht 50 schnell in das zumeist mittel-o
stddtisch orientierte Angebot eingebracht werden. Hier
werden Probleme deutlich, die auf eine kleine Universi-
tdtsstadt ohne Hochschultraditiorn mit einem eher ldnd-
lichen Umland zukommen: Weder der heimische Arbeitsmarkt
noch das kulturelle Angebot sind auf diese neue Nachfra-
gegruppe hinreichend eingestellt und in Kirze wohl auch
nicht fahig, auf diesen spezifischen Bedarf umfassend

genug zu reagieren.

Erstaunlich ist es, daB etwa 20 % der ZVS-verteilten

Studenten schon zu einem sehr frilhen Studienzeitpunkt
ihr Bandeln an der Aussicht auf einen spdteren Arbeits-
platz in der Heimatregion orientiert haben. Diese
AuBerungen k&nnen evtl. auch als ein Zeichen emotiona-

ler Ortsbezogenheit interpretiert werden.

Beim Index: "soziale Griinde" erweist sich das Item

"personliche Griinde" als starkster Abwanderungsfaktor

£ir die ZVS~ bzw. nicht-2vS-vertejlten Studenten.

1) Universitdt Konstanz, siehe dazu Peisert, a.a.O. §.73

Universitdt Bayreuth, siehe dazu v. Wahl u.a., a.a.o.
5.4

Universitdt Trier, siehe dazu PUZ 2071980, 5. 619
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Fiir mindestens 25 % der ZVS-verteilten Studenten waren
zusdtzlich die Wohnmbglichkeiten und die sozialen Kon-

takte am Heimatort, aber auch die Kosten eines Studiums,

bedeutsam fir ihren Wechsel von Passau.

Grinde fiir das Weiterstudium an einer anderen Univer-

sitdt
Vorbemerkung

Analog zu den Nennungen, die fir ein Studium in Passau
bzw. fiir den Hochschulwechsel von Passau aufgelistet
waren, scllten die Studenten schlieBlich die Griinde an-~
kreuzen, die fiir ihr Weiterstudium an einer anderen Uni-
versitat Bedeutung hatten. Da den Studenten vor ihrem

Studium an der neuen Universitdt diese Frage vorgelegt

wurde, konnten somit nicht ihre Erfahrungen, sondern
nur ihre Erwartungen, die sie im Hinblick auf die ande-
re Universitdt hatten, abgefragt werden. Dabei ist da-

von auszugehen, dal aufgrund einer gewissen Frustra-—

1}

tien Uber den Aufenthalt in Passau eine Ver#nderung

der weiteren Siudien- und Lebenssituation gewlinscht

wird. Da diese Verdnderung in Passau in absehbarer

Zeit nicht realisierbar ist, wird ein Wechsel notwen-

2}

dig. Bei einer gewissen Konsisten:z im Entscheidungs-

‘wverhalten ist davon auszugehen, daf nun wieder die Griin-

de angekreuzt werden, die bereits beim Fortgang srwdhnt
wurden, allerdings mit dem Zusatz, daf diese Nennungen
beim Zugang an die neue Universitdt nunmehr positiv be-

setzt sind.

1) Harloff, a.a.0. 8. 360

Z) Eine Konsistenz lHge dann vor, wenn z.B. das kultu-
relle Klima der Stadt Passau als mangelhaft empfun-
den wiirde, dies fir einen Studenten jedoch von Be-
deutung ist und er deshalb dieses Item wieder als
mﬂmwa fir den Zugang an eine andere Universitdt an-
gibt.

6.7.2 HEufigste Griinde fir ein Weiterstudium an einer ande-

ren Universitdt, differenziert nach den einzelnen

Variablen

Ein Vergleich der Angaben zwischen dem Wechsel und dem
Weiterstudium an der neuen Universitdt zeigt, daf eine

gewisse Konsistenz im Entscheidungsverhalten der 2ZVS-

bzw. nicht-ZVS-verteilten Studenten besteht. bies wird

d¢adurch deutlich, daB die nun angekreuzten Nennungen
{vgl. Tabelle 31 mmvwv sowchl von ihrer absoluten Hdu-
figkeit als auch in ihrer Verteilung iiber die einzel-
nen Indices starke Bhnlichkeit mit den in den Tabellen
24 bis 30 dargestellten Griinden, die zum Wechsel fiihr-

ten, aufweisen.

Weiterhin wird sichtbar, daB sich die Motivationsstruk-

turen zwischen 2ZVS- bzw. nicht-ZVS-verteilten Studenten,

vor allem bei den "fach-" bzw. "universitdtsspezifischen”

Indices angeglichen haben. Quantitativ gesehen bleiben

jedoch die Nennungen der nicht-2VS-verteilten Studenten

hinter denen ihrer 2ZVS-verteilten Kommilitonen zuriick.

Ebenso wie zu den vorhergehenden Entscheidungszeitpurnk-
ten ist auch beim Zugang an eine andere Universitdt
festzuhalten, daBR die Rangfolge, ermittelt durch den
tirchschnittswert der einzelnen Variablenund damit deren

Wichtigkeit, bei den ZVS- bzw. nicht-ZVS-verteilten Stu-

denten sowohl iber alle Indices als auch iiber alle Va-
riablendifferenzierungen hinweg weitgehend gleich bleibt.

Analog zum Zeitpunkt des Hochschulwechsels werden die ein-
zelnen Variablen innerhalb der vier Indices vorgestellt,

Hierbel wird wiederum unterschieden, ob sowchl die ZVS§-

als auch die nicht-ZVS~verteilten Studenten den jeweiligen

Grund nannten und cb dieses Motiv schon beim Hochschulwech-

sel von Bedeutung war.

1} ab Tabelle 33 im Anhang
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Tabetla 31: Verglaich der Griinds fir den lugang an efina neva Universitit bei enfangs ZVS- bzw. nichi-2VS-verial Vten Siudenten anhand der Variabler Fachrichtung

Variable: Fachrichiung

Index
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Studenten folgender Studententypus:

Innerhalk des"fach- "bzw, "universitéitsspezifischen" Index

waren

- die Qualitdt des Lehrangebotes,
- die Kombinationsmdglichkeiten innerhaldb eines Studien-
ganges und

- das Facherspektrum

flir Studenten bei ihrer Entscheidung maBgebend,

- die LehramtsyMagister Studenten, bzw. Wirtschaftswissen-
schaftler sind,

~ aus dem restlichen Bayernkommen und zwar gumeist aus Ge-
meinden mit 5,000 bzw. maximal 50.000 Einwohnern,

- deren Eltern Hberwiegend cinen hohen BildungsabschlupB
haben,

~ die nun in der Nahe ihres Heimatortes {bis 100 km} an
Universitidten studieren, die 30.000 und mehr Studen-

ten zihlen.

Beim'"studienortsspezifischen "Index und beim Index: 'soziale

Grinde "werden nur die Variablen:"kulturelles Klima und
“personliche Griinde® von mehr als 25 % der befragten nicht-
Z¥S-verteilten Studenten genannt,

- die Wirtschaftswissenschaften studieren,

- aus Niederbayern kommen,

- deren Eltern einen niedrigen BildungsabschiuB haben,

- aus Gemeinden mit maximal 5,000 Einwohnern kommen und

- nun an Universitdten ihr Studium fortfilhren, die bhis zu
300 km von ihrem Heimatort entfernt sind und als™Massen-

universititen" (liber 30.000 Studenten) zu bezeichnen sind.

Bei der Darstellung des Entscheidungsprozesses ZVS-verteil-
ter Studenten sei darauf hingewiesen, dapf die Rechtswissen-
schaftler, die weitgehend identisch sind mit dern Studenten
von auflerhalb Bayerns, bei allen Nennungen aufgrund ihrer

grofen Teilgesamtheit und der Einschrinkungen auf Seite 65
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13,0
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den Studententypus mitdefinieren. Beli den folgenden Typen-

bildungen werden sie deskalb nicht mehr erwdhnt.

Bringt man die einzelnen Nennungen nun mit den restlichen

Variablen in Bezug, ergibt sich folgendes Bila:
ZVS-vaerteilte Studenten,fiir die

- die Qualitdt des Lehrangebotes,

~ der Ruf des Fachvertreters,

- die Kombinationsmdglichkeiten innerhalb eines Studien-
ganges und

- das PHcherspektrum
an ihrer neugewdhlten Universitdt wichtig sind,

~ studieren nun in einer Entfernung bis zu 300 km von
inhrem Heimatort und zwar an Universitdten mit 30.000
und mehr Studenten und

~ haben Eltern mit vorwiegend hohem Bildungsabschluf,

Bei der Variable: "Einwohnerzahl des Heimatortes" Kommt

es bei den oben vorgestellten Nennungen der“fach-"bzw.

*universitdtsspezifischen+Iindices zu Streuungen iber alle

a8

Merkmale, so daB kein klarer Typus erkennbar ist.

Innerhalb des"studienortsspezifischen”Index werden nur die

Ttems:

- kulturelles, intellektuelles Klima und

- Freizeitwert

von den ZVS-vertellten Studenten genannt. Diese Probanden

lassen sich dadurch charakterisieren, das

— ihre Eltern einen mittleren bis hohen BildungsabschlulB
haben,

- sie aus Gemeinden mit 200.000 und mehr Einwohnern kommen,

~ sie an Universitidten studieren, die 20.000 bis 30.000
Studenten zZhlen und bis zu 300 km von ihrem Heimatort

entfernt sind.

Interessant ist, daB die ZVS5- bzw. nicht-ZVS5- verteilten

Studenten, die ihre erneute BHochschulwahl durch die cbhen

genannten "fach-)"universitdts--"und “studienortsspezifischen”

I

Nennungen begriinden, eher bildungsmoblile Studenten zu sein
scheinen, die aus mittleren bis hSheren Bildungsschichten

kommen .

Motive, die dem Index: "soziale Griinde" zuzurechnen sind, wie

- Hochschulexamen der jeweiligen Universitdt als "Sprung-
brett” in den Beruf,

- fipanzielle Griinde,

- Trennung vom Elternhaus und

- persdnliche Griinde

werden dagegen eher von Studenten gedufiert, deren Eltern
einen niedrigen Bildungsabschluf haben und die ihr Studium
in der Nihe ihres Heimatortes fortfilhren (vgl. Tabelle 33,34).

Studenten, die innerhalb dieses Index

- soziale Kontakte am Heimatort und
- Kontakte zur Bevdlkerung am jewelligen Studienort

nannten, studieren verstindlicherweise ebenfalls in der
Nihe ihres Heimatortes (bis 100 km), ihre Eltern weisen

aber einen mittleren Bildungsabschlugf auf.

Zwar bestehen durch die Variable: BildungsabschliuB des Haus-

haltsvorstandes Unterschiede zwischen den Studenten, gemein-

sam ist jedoch, daB alle ihr Studium an grofien Universitdten

fortsetzen,

Bei der Differenzierung nach der Einwohnerzahl des Heimat-

ortes wurde wie bereits beim “fach-" und "tniversititsspe-
B

zifischen" Index aufgrund ihrer Streuung Uber alle Merkmale

auf eine Typisierung verzichtet.
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6.8 Zusammenfassung der hdufigsten CGriinde fir den Zugang
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nach Passau bzw. den Wechsel von Passau und fiir den

Zugang an eine andere Universitdt bei ZVS- bzw. nicht-

ZVS-verteilten Studenten

Die Angaben aller Hochschulwechsler vom Zugang

nach Passau bis zum Zugang an eine andere Universitit
verdeutlichen, daB eine quantitative Verlagerung der Zu-
gangsgriinde innerhalb der vier Indices bei den Befragten
innerhalb dieser Zeitspanne stattgefunden hat. So begrin-

deten z.3. die ZVS-verteilten Studenten ihren Zugang nach

Passaumit maximal drei Nennuagen, ihren Zugang an eine

andere Universitit dagegen z.T. mit bis zu 17 Nennungen.

Gleichzeitig ist auch eine inhaltliche Anndherung zwi-
schen den beiden Gruppen beim Wechsel bzw. Zugang an
eine andere Universitit feststellbar. Pie gualitativen
Verdnderungen in der Motivationsstruktur aller Befrag-
ten wird bei allen vier Indices deutlich,

Waren fiir die nicht~ZVS-verteilten Studenten zu Beginn

ihres Studiums in Passau auBerhalb der “fach-* bzw.

suniversititsspezifischen” Griinde ausschlieBlich die

Items bedeutsam, die die Vorteile einer kleinen Uni-
versitit charakterisieren (geringe Studentenzahl, Crup-
pengrége in den Lehrveranstaltungen etc.), werden beim
Zugang an eine andere Universitit stdrker Nennungen an-—
gekreuzt, die sehr fachrichtungsbetont sind {z.B. Quali-
tit des Lehrangebotes, Ruf des Fachvertreters, Kombinaw-
tionsméglichkeiten innerhalb eines studienganges), bzw.
auf eine Nachfrage nach einer besser ausgebauten Uni-

versitit, z.B. nach einem breiteren Ficherspektrum, hin-

waeisen,

Anderungen ergeben sich auch beim "studienortsspezifi-

schen" Index und beim Index '"soziale Grinde". Ver-

deutlichen die Nennungen der Studenten bheim Zugang

nach Passau noch in gewissem MaBe ihre Bildungssef-

haftigkeit, definiert durch das Wohnen am Heimatort und
ihre emotionale Bezogenheit zur Universitdt und zur Stadt

Passau, so werden mit dem Wechsel an eine andere Universi-

+tdt bei den Befragten die Bemiihungen deutlich, ihre Per-

sdnlichkeit weiter zu entwickeln. Deshalb wird es auch fiir
sie bedeutsam, in einer Stadt zu studieren, von der sie
glauben, dal sie dort ihre persdnliche Lebensgestaltung
cher realisieren kdnnen, als dies in Passau mdglich zu

sein scheint.

Neben dem Wunsch, wihrend des Semesters einen Job zu fin-

den, sind etwa 20 % der nicht-ZVS-verteilten Studenten

daran interessiert, nach ihrem HochschulabschlufB inner-

halb der Hochschulregion einen Arbeitsplatz zu finden.

Betrachtet man die Nennungen der ZVS-verteilten Studenten

zum "fach-", "universitdts-" bzw,"studienortsspezifischen’

Indek, so scheinen die Studenten nach ihrer "Wartezeit"™
nun die Absicht zu haben, sich coww auf ihr Studium zu
konzentrieren. Ihre neue Studienortwahl scheint endgiil-
tig zu sein, denn.sie hoffen, daf sie spiter innerhalb

dieser Hochschulregion ebenso wie die nicht-ZVS-verteilten

Studenten einen Arbeitsplatz finden und daf sich ihr Hoch-
schulexamen veon dieser Universitat als “Sprungbrett® in

den Beruf erweisen wird. Das heiBt, daB die Erwartungen
vom bloBen Studienplatz Emuwmwnmn und bereits die spiater
beabsichtigte Lebensfihrung anzielen, die nur in einem
Verdichtungsraum oder am Heimatort mit seinen sczialen Kon-
takten als verwirklichkar angesehen werden. Die Tatsache,

dafi relativ viele Nennungen beim'fachspezifischen" Index er-

folgtern, macht deutlich, daB die Hypothese 3 nur fir den
Zeitpunkt des Wechsels Glltigkeit besitzt.

Von Bedeutung fiir die Beantwortung der Frage zur Bildungs-
mobilitdi der Hochschulwechsler ist sicherlich die Tatsache,
das die Nennungen zu den oben genannten drei Indices vor al-
lem von denjenigen Studenten kamen, und zwar sowohl bei den

ZVS- als auch bei den nicht-ZVS-verteilten Studenten, deren
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Eltern einen hohen Bildungsabschluf haben und die ihr Stu-

dium nicht in der Ndhe ihres Heimatortes fortsetzen.

Die ilibrigen Angaben, die zumeist von weniger als 25 %

der Befragten zum Komplex "studienortsspezifische" Griin-

de gemacht wurden, beziehen sich auf Verdienstméglich-
keiten wihrend ihrer Studienzeit und auf den Freizeit-
wert der neuen cuw<mnmwﬁmﬂmmmmaﬁ.

Diesgse beiden Items deuten vielleicht auch darauf hin, das
die Stadt Passau als zu klein empfunden bzw. erlebt wurde,
um ein ihren Bediirfnissen entsprechendes Angebot aufzu-

zelgen.

Interessant sind auch die Nennungen zum Index “soziale
Situvation". Wie bereits im Punkt II, 2.3.3 dieser Arbeit
erwihnt wurde, lassen die Angaben zu diesem Bereich da-
rauf schliefien, daB die 2ZVS-verteilten Studenten nun die
Nihe zu ihrem Heimatort suchen, ihre dort existierenden
sozialen Kontakte wieder intensivieren wollen und damit
nach dem Wechsel bildungsseBhaft werden. Schliisselt man
das Item: “"sonstige persénliche Grinde" auf, so bestHtigen

sich diese Annahmen: Der Wechsel an einen anderen Studien~
ort ist zumeist mit dem Wunsch verbunden, in der Nihe des
dort lebenden Partners {Freund/Freundin/Verlobte/Verlobter

etc.) zu sein.

Interessant ist, daf diese Nennungen zu einem grofien Teil

von Studenten kamen, deren Eltern einen niedrigen Bildungs-—

abschluf haben und die ihr Studium in der Nihe ihres Heimat-

ortes fortsetzen.

Wichtig zur Klirung der Frage, inwieweit man die Hoch-
schulwechsler der Universitdt Passau, deren Zuwanderungs-
grund vor allem auf die ZVS-Verteilung zurtickzufiihren ist,
mit anderen Hochschulwechslern vergleichen kann, ist das
Ergebnis, daB beim Weggang von Passau bzw. beim Zugang an

e¢ine andere UniversitHt von beiden Gruppen zum Teil die-

selben Griinde geltend gemacht werden. Sc nannten sie ei-
ne Anzahl von Faktoren aus dem Beréich der Universitit
und des Studienortes, die ihre Lebens- und Studienzufrie-
denheit beeintridchtigten. Ebenso beschleunigte die Ent-
fernuag zu ihrem Heimatort und das damit verbundene Los-

geldstsein von ihren sczialen Beziligen und Kontakten,den

Wechsel wven Passau.

Das Informationsverhalten der Studenten beim Zugang

nach Passau bezw. bkeim Wechsel von Passau

Vorbemerkung

In den vorhergehenden Kapiteln wurde untersucht, in
welchem Mafie der Hochschulwechsel sowohl auf den con-
straints-Ansatz von Hagerstrand (hier vor allem die 2VS,
die Freisemester), aber auch auf das Harlofische Gewohn-
heiten-Konzept, das z.7T. zur Erkldrung von Bildungs-
seBhaftigkeit herangezogen werden Kann, zurlickzufiih-

ren ist. Dabei wurde von der Annahme ausgegangen, daB
die in diesen Ansitzen vorgesitellten Faktoren das Ent-
scheidungsverhalten der Studenten bel ihrer Hochschul-

wahl und damit zugleich ihre Mcbilitidt wesentlich be-

einflussen.

Bin weiterer wichtiger Faktor, der Auskunft dariiber ge-
ben kann, inwieweit die gewdhite Universitdt mit der
"Wunschuniversitdt"® identisch ist, ist der Informations-

beschaffungsprozefl der Studenten.

Im Rahmen dieser Untersuchung wurde dabeli von folgenden

Hypothesen ausgegangen:

- Hypothese 6:
Je groBer die Distanz zwischen dem Heimatort eines Stu-—
denten und der von ihm gewidhlten Hochschule ist, umso
weniger informiert er sich durch perstnliche Xontakte
mit Mitgliedern (Studenten, Dozenten etc,) der bhetref-

fenden Universitdt.
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- Hypethese 7:
Je mehr die gewdhlte Universitdt der "*Wunschuniversi-
tdt ¥ eines Studenten entspricht, d.h. je besser sie
seine Studien- und Lebensbediirfnisse abdecken kann,
umso umfassender werden seine Kenntnisse iiber diese

Universitdt sein.

Pas Informationsverhalten der Studenten vor Beginn |

ihres Studiums an der Universitdt Passau

7.2.1 Vorbemerkung

94

Tm folgenden soll untersucht werden, wie die Informa-

tionsbeschaffung idber die Universitidt Passau verlief.

Dabei wurden jedoch im Rahmen des Fragebogens weder
alle mdglichen Stufen des Informationsbeschaffungs-
prozesses abgefragt, noch wurde die Bewertung aller
iibrigen Universitdten, iber die sich der Student evtl.
auBerdem noch informiert hat, erhoben. Vielmehr be-
schrankt sich die Frage ausschliieBlich auf die Infor-

mationstridger, die der Student zur Datengewinnung iber

die Universitit Passau benutzt hat, Die vorgegebenen

Informationsbereiche gliedern sich folgendermaBen:

- das persotnliche Gespréch wm

- der eigene Besuch,

- sonstige Informationsguellen Nu.

Leider koOnnen keine Aussagen gemacht werden, welches
der persénlichen Gesprache bei der Entscheidung fiir

Passau das wichtigste war, da beim Ausfiillen dieser Fra-

1} dazu zdhlen Gespridche mit Studenten, Lehrern in
Passau, Studienberatern, Hochschullehrern, sonstigen
Perscnen.

2) verdffentlichungen des Lehrstuhlis, Rundfunk, Vorle-
sungsverzeichnis, Zeitschriften.

ge die Anweisung, das wichtigste Gespréch mit einem Kreis
zu markieren, von den Befragten nicht bericksichtigt wurde,
Ob dieses "Nicht-ausfiillen" bewuBlit geschah, da es kein
"wichtigstes* Gespridch fiir den jeweiligen Studengen gab,
sondern alle die gleiche Bedeutung fiir ihn hatten, muB un-
geklirt bleiben., Ferner kKann auch nicht ermittelt werden,
in welchem AusmaB die beiden ersten Informationstriger, bei
denen der Student stédrker seine subjektive Situation ein-
bringen kann, BinfluB auf die Hochschulwahl hatten, d.h.

ob sie bedeutsamer waren als die etwas distanziertere, ob-
jektivere Form der Informationsvermittlung durch Zeitungen,
Rundfunk, Verdffentlichungen der Fachvertreter oder Vorle-

sungsverzeichnis der Universitit u.a. .

Methodisches Verfahren

Un ein mdglichst genaues Bild lber das Informations-
verfahren der Studenten zu erlangen, war diese Frage

als Mehrfachnennung kconzipiert. Das multiple-response-
Verfahren ermdglichte es, die Nennungen mit einzelnen
Variablen zu korrelieren und dadurch den Informationsbe-
schaffungsprozenl noch ndher zu erforschen, Bei der Aus-
wertung der Ergebnisse sollen jedoch nur die Nennungen
bzw. Informationsquellen genauer vorgestellt werden, die

von mindestens 30 % der Befragten angegeben worden sind.

Brgebnisse zum Informationsverhalten der Befragten vor

ihrem Studium in Passau

Von den 233 Studenten, die wéhrend der vier Erhebungs-
phasen die Universitdt wechselten, informierten sich nur
88 (33 %) der Studenten vor ihrem Studienbeginn iUber die
Universitdat Passau.

Bevor auf die einzelnen Informaticnsarten naher einge-
gangen wird, sei entsprechend der Hypothese 7 darauf ver-
wiesen, daf von diesen Studenten 27 % durch die ZVS$ nach
Passau kamen, wdhrend 73 % nicht-2ZVS-verteilt ihr Stu-

dium in Passau aufnahmen.
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Der geringe Informationsstand der ZVS-verteilten Studen-

ten ist darauf zuriickzufiihren, daB Passau bei vielen Stu-
denten aus nérdlichen Bundeslidndern zumeist weit hinten
in der Rangskala ihrer Studienortprdferenz stand. Dieses
Ergebnis ist im Hinblick auf die weitere Interpretation
des Informationsverhaltens von Bedeutung. So verwundert

es nicht, daB sich Studenten hdufiger iiber Passau infor-

mierten

- die LehramtsyMagister-.bzw. Theologiestudenten waren,

- die aus Niederbayern bzw. dem restlichen Bayern kamen,

- deren Heimatorte nicht mehr als 5.000 Einwohner zihlten,

- die nicht von Anfang an die Universitit Passau wieder
wechseln wollten,

- die nicht ZVS-verteilt nach Passau kamen.

Wie sah nun die Informationsbeschaffung im einzelnen
aus?

Von den 294 Nennungen, die die Befragten zu ihrem:In-
formationsverhalten machten, fielen 40 % auf den In-
formationstriger “Gespriche®, 16 ¥ auf den “eigenen Be-
such” und die restlichen 44 % auf "sonstige Informations-
quellen", wie Vorlesungsverzeichnis, 8ffentliche Medien
etc.,

Auch hier erschien es sinnvoll zu sein, diese Verteilung
anhand folgender ausgewihlter Variablen zu modizifieren:
- Fachrichtung,

- regionale Herkunft,

- geplanter Hochschulwechsel wvon Anfang an,

- Geschlecht,

- Bildungsabschlup des Haushaltsvorstandes,

- EVS.

Betrachtet man die auf Seite 94 vorgestellten drei
Informationsbereiche hinsichtlich der obhen aufgefiihrten
Variablen, so ist festzustellen, das sich durch den
Informationstriger “personliche Gespridche" iiber alle
sechs Variablen hinweg die Befragten zu etwa 57 % bzw,
58 % durch Studenten der Universitit Passau liber ihren
zukiinftigen Studienort informiert haben und zu etwa

37 % durch Studienberater.

FEtwa die Halfte aller Befragten, die sich {iberhaupt
informiert hatten (53 %), kam perséanlich nach Passau.
Es ist zu vermuten, daB sie gleichzeitig die Gelegen-
heit nutzten, mit den dort Studierenden ins Gespriach

zu kommen.

Nur eine geringe Bedeutung kemmt im Informationsprozes
den Lehrern und Hochschullehrern zu: Etwa 19 % der Be-

fragten kamen mit diesem Personenkreis ins Gesprich.

Obgleich die Gruppe der “sonstigen Personen",dle sich

aus Studenten von "“Massenuniversitdten®, Angestellten

des Ordinariats, Priestern, Eltern, Bekannten, Freun-
dém Arbeitsamt und Mitschiilern zusammensetzt, iiber

ist deren

den,
20 % der Nennungen auf sich vereinigen kann,
Bedeutung gerade auf Grund ihrer Hetercogenitidt insge-

samt als relativ gering anzusechen.

Bei den"scnstigen Informaticonen" war vor allem das Vor-
lesungsverzeichnis der Universitdt Passau fir etwa
65 % der Befragten (n=57) von Bedeutung (vgl. Tabelle 3

Die Verdffentlichungen der einzelnen Lehrstiihle blie-
ben weitgehend ungenutzt, relativ wenig Beachtung fan-

den auch die Hffentlichen Medien,

71},
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Tabeile 37: Informationsverhalten der Studenter yor ifrer Studienaufnahwe in Passau

|nfornationsart Nennungen { bezogen auf dia Pra--
banden n = 88

Infornationstriger persinliche

Gaspricha "

Studenten dar Universitit Pagsau 50 57,0
Lehrer in Passau 17 19,0
Studienberater 3 3,6
Hochsehullshrer ki 9,0
sonstige. Parsonan (Bekannte,

Freunde, Ordinariat etc.) 2 2,0
inforzationstrzger "eigener Besuch® &7 53,0
® Sonstige |nforpationsirdger:®

Yerdffontlichungen des tehrstuhls 9 10,0
Vorlasungsvarzaichnis 57 65,0
Rundfunk el 23,0
Teitschriften a4 25,0
insgesant 294 3%,0

Scheint das Informaticnsverhalten der Studenten vor

jhrem Studium in Passau auf den ersten Blick sehr &hn-
lich akgelaufen zu sein, so treten beim genaueren Hin-
sehen bei den Merkmalsauspragungen folgender Variablen

doch gewisse Unterschiede auf:

- Fachrichtung,
- Regionale Herkunft,

- BildungsabschiuB des Haushaltsvorstandes.

Bei den vVariablen"Geschlecht" und "geplanter Hochschul-
wechsel von Anfang an®” sind dagegen nur beziglich der

Informationsbeschaffung durch Passauer Studenten Abwei-

chungen festzustellen. So informierten sich die weib-
lichen Studenten {38 %) und diejenigen Studenten {vgl.
Tabelle 40 und 41 im Anhang), die nicht von Anfang an
Passau wieder verlassen wollten, in geringerem MaBe beil

den Passauer Studenten, als die mannlichen Kommilitonen

bzw. die von Anfang an Wechselwilligen. Bei der Variab-
le "ZVS® kommt es zu geringen Unterschieden hinsicht-
lich der Kategorie “Sonstige Personen® und den Verdf-
fentlichungen des Lehrstuhls. In beiden Fdllen nutzten
die nicht-2VS-verteilten Studenten diese Informations-
quellen stirker (vgl. Tabelle 42 im Anhang). Im folgen-
den soll nun auf die Unterschiede der drei oben vorge-
stelliten Variablen bzw. auf ihre einzelnen Merkmalsaus-
priagungen eingegangen werden, die sich durch das multiple-

response-Verfahren ergaben.

Informationstridger: Persdnliche Gesprache

Betrachtet man das Informationsverhalten der Studenten
im Hinblick auf ihre “persdnlichen Gesprdche® nach

Fachrichtungen, so informierten sich die Theologen bei

Studenten in Passau {85 %}, Hochschullehrern (39 %} und
bei sonstigen Personen (38 %}, hier vor allem bei Ange-

stellten des Ordinariats und bei Priestern. Ahnlich
griindlich kannten die rm:nmﬂnm{@mOWMﬁmu|mﬁc&m=dmm die

Universitdt Passau. Auch sie hatten Kontakte mit Stu-
dienberatern (75 %}.

Weniger bedeutsam scheinen die perstnlichen Gespriche
fiir die BWL-VWL-5tudenten bzw. fiir die Juristen gewesen
zu sein. Nur 48 % der zuletzt Erwdhnten sprachen mit
Passauer mﬁﬁmmunwan allerdings erweiterten sie ihre
Kenntnisse durch Gespriche mit Studienberatern (37 #%}.
Bei den BWL-VWL-Studenten konzentrieren sich die per-
stnlichen Gespriche vorwiegend auf die Passauer Stu-
denten (75 %){vgl. Tabelle 38 im Anhang}.

Retrachtet man das Informationsverhalten der Hochschul-
wechsler nach der Variablen"PRegionale Herkunft", so
sind auch hier Unterschiede zwischen den einzelnen Merk-

malsauspragungen erkennbar:
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wahrend sich 83 % aller niederbayverischen Studenten vor ” B. Informationstridger: Bigener Besuch

ihrem Studium durch Passauer Studenten einen Uberblick
Als weiterer wichtiger Informationstriger wurde bereits

lber die Universitdt verschafften, taten dies die Ubri-
der “eigene Besuch" erwdhnt, Auch hier lassen sich bei

gen bayerischen Studenten nur zu 56 %, die Studenten von
den Merkmalsausprigungen der Variablen "Regionale Her-

aufierhalb Bayerns nur zu 48 %. Wird bei der ersten Grup-
kunft"und “"Fachrichtung" Abweichungen erkennen.

pe die Mdglichkeit aufgegriffen, sich guasi durch Studen-
ten, die eventuell Freunde oder Bekannte aus der Region

. . . . ; . . Bevor auf die Unterschiede der einzelnen Merkmalsaus-
Niederbayern sind, zu informieren, war dies fiir die Stu-

i . rigungen eingegangen werden soll, sel erwdhnt, dag
denten, die von auBerhalb der Region Niederbayerns kamen, pragung gegang at, qa

@ie Ahnlichkeit zwischen diesem Informationstrager und

aufgrund der weiten Entfernung nach Passau nicht so ein- ]
dem Informationstriger "persdnliche Gespridche" wohl im

fach bzw. nicht mdglich. 8ie nutzten dafiir zusitzlich die
hohen MaBe darauf zuriickzufiihren ist, daB der Besuch in

Moglichkeit, mit Studienberatern zu sprechen (vgl. Tabel-
Passau zu einem Gespridch mit den Studierenden geniitzt

le 39 im Anhang).

wurde und nicht ausschlieBlich zu Besichtigungszwecken

diente.

Nicht ganz so deutliche Unterschiede ergeben sich, diffe- ;
Vergleicht man, mit welcher Intensitidt die Hochschul~

renziert man die einzelnen Gesprichsmdglichkeiten mit der
wechsler, differenziert nach der Variablen“Regionale

Variablen®Bildungsabschluf3 des Haushaltsvorstandes".Studen-
Berkunft" aus Informationsgriinden nach Passau kKamen, so

ten, deren Eltern einen mittleren Bildungsabschluf aufwei-

sen. haben sich (vgl. Tabelle 40 im Anhang) am intensiv-

r

sten iiber ihren ersten Studienort informiert.

besuchten die niederbayerischen Studenten (72 %},gefolgt
von den idibrigen bayerischen Studenten, im Vergleich zu
ihrer Gesamtzahl viel hdufiger die Universitdt Passau

Erstauniich dabei ist, daB sowohl Studenten, deren Eltern vor ihrem Studienbeginn, als dies erkldrlicherweise
einen :wmgﬁuﬂmuwu {70 %), als auch die, deren Eltern ei-
nen hohen Bildungsabschlug (57 %) aufweisen, bei Studen-

ren der Universitdt Passau und zu einem grdferen Tell auch

bei Studenten von auferhalb Bayerns der Fall war. Ahn~
lichkeiten zum Informationstriger “"persdénliche Gespriche"
ergeben sich ebenfalls, betrachtet man das Besuchsverhal-
bei Studienberatern Erkundigungen einholten: 45 % ihrer ten hinsichtlich der Variable “Fachrichtung”. Wiederum
weisen die Lehramts-/Magister- (75 %}, bzw. Theologie-
Studenten (69 %) h¥here Prozentwerte auf, als dies beil

den BWL-VWL-Studenten (50 %) bzw. Juristen (48 ¥} der

Nennungen fallen auf die Passauer Studenten, 36 ¥ auf Stu-
dienberater und 54 % auf sonstige Personen, die im einzel-

nen jedoch nicht weiter aufgeschliisselt werden sollen.
rall ist.

1) Unter einem niedrigen Bildungsabschiuf soll der Grund-
schul~ bzw. Hauptschulabschluf und der Berufsschulab-
schlup verstanden werden.
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C.

Sonstige Informationstriger

Die éritte Informationsméglichkeit, die sich auf
sffentliche Medien und Verdffentlichungen bzw. Vor-
lesungsverzeichnisse der Universitdt erstreckt,soll
ebenfalls anhand der Variablen:  "Fachrichtung®,
"Regionale Herkunft" und “Bildungsabschluf3 des Haus-
haltsvorstandes" untersucht werden.

Eine Differenzierung nach der zuletzt genannten Variab-
len ergibt, daB sich 74 % der Studenten, deren Eltern
einen niedrigen, und72 %, deren Eltern einen mittleren
Bildungsabschlup aufweisen und nur 5% % der Studenten,
deren Eltern einen hohen Bildungsabschlufi besitzen,
durch das Vorlesungsverzeichnis der Universitdt Passau
vor Studienbeginn iliber das dortige Studienangebot in-
formierten. Die zuletzt genannten erweitern jedoch ihre
Kenntnisse iiber Passau durch den Rundfunk, Studenten,
deren Eltern einen mittleren Bildungsabschlufi aufweisen,
erganzten dagegen ihr Wissen durch Zeitungen, Interes-
sant ist, daB die &ffentlichen Medien somit ein unein-
heitliches Benutzerprofil aufweisen. Analysiert man die
Vorinformationen, die sich die Studenten durch Vorle-
sungsverzeichnisse holten, nach der Variable “Fach-
richtung®, so nutzten diese Quelle 75 % cder BWL-, VWL~
Studenten, 69 % der Theologen, 64 ¥ der Juristen ungd

50 % aller Lehramts-/Magister-Studenten. Weitere Unter-
scheidungen zwischen den einzelnen Fachrichtungen gibt
es insofern, als 46 % der Theologen auch die Verdffent-
lichungen des Lehrstuhls kannten, wohingegen die BWL-,
VWL,-Studenten ihr Wissen iiber Passau durch Rundfunk

und Zeitungen zusdtzlich ergénzten.

Die Merkmalsauspridgungen bei der Variablen "Regionale
Herkunft" weichen insofern voneinander ab, als die
Studenter aus dem restlichen Bavern und yon auBerhalb
Bayerns sich im CGegensatz zu den niederbayerischen
Studenten nicht nur durch das Vorlesungsverzeichnis
informierten, sondern zusdtzlich noch durch Rundfunk

und Zeitungen.

Zusammenfassung des Informationsverhaltens der Hoch-

schulwechsler vor Studienbeginn in Passau

Betrachtet man abschliepend, in welcher Weise sich die

Hochschulwechsler vor ihrem Studium iber die Universitit

Passau informierten, so ist festzustellen, daB die Haupt-

informationsquelle "persdnliche Gespriche"” sind. Inner-
halb dieser Gruppe konzentrieren sich die Gesprédche vor
allem auf Studenten aus Passau bzw. auf die Studienbe-
rater. Dabei stellte sich heraus, daf Studenten, die
nicht aus der Region Niederbayern kamen, deren Eltern
entweder einen piedrigen oder hohen Bildungsabschlui hat-
ten und Jura bzw. Lehramt-/Magister studierten, sich
zusitzlich durch die Studienberater informierten {wvgl.
Hypothese 6)., Fir Theclogiestudenten bzw. Wirtschafts-
wissenschaftler aus der Regicn Niederbayern, die minn-
lichen Geschlechts sind, und deren Eltern einen niedri-
geren sozialen Status aufweisen, waren dagegen die Stu-

denten aus Passau die wichtigsten Informanten.

Gespridche mit sonstigen Personen wie z.B. Eltern, Ge-
schwistern etc. wurden von allen Befragten als dritt-
wichtigste Informationsguelle genannt. Hochschullehrer
und Lehrer spielten beim Informaticnsprozefi eine unter-

gecrdnete Relle.

Die Analyse der beiden anderen Informationstridger ergab,

dafl sich fast alle Studenten sowohl durch einen "person-

licher Besuch" als auch durch "sonstige Informationge
guellen in diesem Falle durch das Vorlesungsverzeich-
nis der Universitdt Passau, lber die Universitdt infor-
miert hatten. Eine Ausnahme bilden die Studenten, die
nicht aus der Region Niederbayern kamen und BWL - VWL
studierten.Sie kannten Passau sowohl durch einen per-
sdnlichen Besuch als auch durch das Vorlesungsver-
zeichnis der Universitdt und durch die &ffentlichen

Medien.
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Insgesamt ist ferner festzuhalten, daB die Distanz
zwischen Heimatort und Universit&t EinfluR auf die

Intensitdt des Informationsverhaltens hat.

Das Informationsverhalten der Studenten vor ihrem

Hochschulwechsel an eine andere Universitdt

Vorbemerkung

Im folgenden soll ermittelt werden, inwieweit sich die
Informationsbeschaffung der Studenten zwischen Studien-
beginn und Hochschulwechsel verdndert hat. Dabei wurde
davon ausgegangen, daf der Student sich aufgrund seiner

als unbefriedigend empfundenen Studien- und Lebenssitua-
tion an der Universitit Passau oder aufgrund des Wechsels
an die eigentliche "Wunschuniversitdt" intensiver iber
Strukturen und Studienbedingungen der neuen Universitdt
informiert.Um verinderungen sichtbar zu machen, wurden die-
selben Informationsquellen analog zur Informationsbeschaf-

fung vor dem Studium in Passau vorgegeben.

Auch bei der Auswertung durch das multiple-response-
Verfahren wurde durch die Einbeziehung derselben Va-
riablen (wie bei Punkt IT, 5.2.3) darauf geachtet, dan
ein Vergleich zwischen den beiden Zeitpunkten der In-

formationsbeschaffung méglich war.

Ergebnisse zum Informationsverhalten im Hinblick auf

den Zugang an die neue Universitdt

Vergleicht man die Inanspruchnahme der Informations-
quellen zu den Zeitpunkten: Zugang nach Passau und
Zugang an die neue Universitidt, $o lassen sich drei

grofie Verdnderungen feststellen:

1. Die Zahl der S$tudenten, die sich iber die neue Uni-
versitit informierten, stieg im Vergleich zu den-
jenigen, die sich iiber Passau informiert haben,

um 32 % auf 92 %.

2. Innerhalb der einzelnen Informationstrdger erfolgte

eine Umorientierung, d.h. einzelne Informations-
triger verloren, andere gewannen an Bedeutung. Ge-
perell ist jedoch im Verhdltnis zum Informationsver-
halten beim Zugang an die neue Universitdt fast bei

jeder einzelnen Informationsquelle ein Bedeutungs-

zuwachs festzuhalten {wvgl. Tabelle 44).

3. Die Unterschiede zwischen den Merkmalsauspridgungen
der einzelnen Variablen reduzieren sich starker

(vgl., Tabellen 45 ~ 50 im Anhangl.

Tabelle 4%: Verdnderung des Informaiionsverhaltens beim Zugang nach Passau bzw, beim Wechsel
an eine anders Universitat

Nennungen baim Hannungan beia
Zugang nach Passay | [Mgand ac &ine
|afornati ensart ne 88 anders :ww<mﬂmdwmw
e I
abs, £ bezogen| abs, £ bazogen
aufn auf n
Informatienstrigertpersonliche Sesorache®
Studenten der jsweiligan Universitat 50 51,0 134 87,0
Lehrer in Passau 17 1,0 - -
Studignberater B 31,0 91 43,0
Hachschul lehrer 17 19,0 4 23,8
Sonstige Personan (Bakannte, Freunds, Ordinariat,
sonstige Studenten) 22 %,0 48 73,0
informationstrager Ygigenar Besuch® 4 53,0 181 85,8
Sonsting_informationsitriger?
Verdffentlichungen des Lehrstuhls 9 15,0 e 52,0
Vorlasungsverzeichnis ¢ 23,0 157 38,0
Rendfunk 57 65,0 a0 36,0
Zai tachrd ftan % 25,8 ' T4,0
Insgesamt 295 975
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Die Punkte 2 und 3 scllen im felgenden noch etwas ge-

nauer erliutert werden.
zu Punkt 2: Informierten sich die Studenten vor ihrem

Studienbeginn durch “perstnliche Gespréche" iiber die Uni-
versitit Passau (47 %), geht der Anteil der Gesprache

vor ihrem Wechsel an eine andere Universitidt auf 38 % zu-
riick. Zugenommen hat dagegen die Zahl der "eigenen Besuche!
(von 16 % auf 19 %) und die Inanspruchnahme sonstiger In-
formationsquellen (von 37 % auf 43 %). Auch hier gilt, das
diese Nennungen auf Mehrfachnennungen beruhen und somit

z.T. sicheriich kombiniert erfoligten.

Interessant ist, daB innerhalb der Gruppe: *persdnliche
Gespriche" die Rangfolge der Gespriche etwa gleich ge-
blieben ist. Die wichtigste Infermationsquelle sind
weiterhin Studenten, diesmal die der neuen Universitat,
gefolgt von den Studienberatern. Die Gespriche mit den
Hochschullehrern haben geringfiigig an Bedeutung gewon-
nen und die Gespriche mit “sonstigen Personen" auf den
letzten Platz verdringt. Die Informationsquelle “Lehrer

in Passau" wurde bei dieser Frage den Probanden fiicht

mehr vorgelegt.

Neu ist auch, daB nun die Verdffentlichungen des- Lehr-
stuhls und das Vorlesungsverzeichnis ip verstérktem
MaBe als Informationsquelle angesehen werden. Eine Br-
klirung hierfilr kénnte darin zu finden sein, dab cen
studenten aufgrund ihrer Studienerfahrungen und Fach-
kenntnisse inzwischen einzelne Vertreter ihrer Fach-
richtung, aber auch die fachlichen Schwerpunkte besser
bekannt sind, so daf sie sich tats#chlich durch die Ver-
sffentiichungen der neuen Universit#ét ein besseres Bild
iber die Universitit verschaffen konnen, Weiterhin geht
aus der Tabelle 44 hervor, daB die Studenten zu diesem
Zeitpunkt auch den dffentlichen Medien mehr Bedeutuny

umessen.

Die intensive Informationsbeschaffung durch &ffent-

liche Medien kann folgendermaBen interpretiert wer-

den:

a) die neugewidhlten Universitdten sind zumeist aite
traditionsreiche Universitdten (vgl. Tabelle 10},
werden daher hiufiger in den dffentlichen Medien
erwshnt und sind somit allgemein bekannter als die

Universitdt Passau;

b) die neu gewidhlten Universitdten sind die eigentli-
chen "Wunschuniversitdten" der Studenten oder aber
liegen in der Nahe ihres Heimatortes und sind durch

die offentlichen bzw. regicnalen Medien bekannt ;

c) das Informationsverhalten der Studenten aus hodheren
Schichten verlduft in einem sti3rkeren Maflie auch
iiber "objektive", d.h. unpersdnliche Informations-
trager als dies bei den iibrigen Studenten der Fall

ist.

Von Bedeutung ist weiterhin der "persénliche Besuch "an
der neuen Universit8t. Auch hier ist eine wesentliche
Zunahme von 53 % auf 86 % festzuhalten {(vgl. Tabelle 44.).

Zu Punkt 3: Betrachtet man die Abweichungen zwischen
den Merkmalsauspridgungen einzelner Variablen, so er-
gibt sich auch jetzt keine Abweichung beli der Variable
"Geschlecht” (vgl. Tabelle 45 im Anhang). Diejenigen,
die den Hochschulwechsel von Anfang an planten, infor-
mierten sich intensiver durch Rundfunk und Zeitschrif-
ten, als dies die nicht von Anfang an Wechselwilligen
taten {vgl. Tabelle 49 im Anhang). Ahnliche Ergebnisse
erzielt man anhand der Variablen “Bildungsabschlufl des

Haushaltsvorstandes".
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Hier sind es vor allem die Studenten, deren Eltern
einen hohen Bildungsabschluf aufweisen, die sich durch
die Hffentlichen Medien ein Bild iiber ihre neue Uni-
versitdt gemacht haben (vgl, Tabelle 42 im Anhang}.
Interessant ist, daB aber auch die Studenten, deren
Eltern einen niedrigen Bildungsabschiuf hatter, die
Information durch den Rundfunk mit fast der gleichen
Intensitit genutzt haben, wie die oben beschriebene
Studentengruppe. Bei der Variable *ZVS" ergeben sich
ausschliefslich bei der Informationsbeschaffung durch

den"eigenen Besuch" Unterschiede.

Deutliche Unterschiede, d.h. Abweichungen bis zu 20 %,
gibt es weiterhin, differenziert man das Informations-
verhalten iiber die neue Universitadt nach den Variablen
“Fachrichtung® und *Regicnale Herkunft”. Entsprechend
den Tabellen 42 bis 46 {im Anhang} wird deutlich, daB
es bei der letzten Variable vor allem innerhalb der
Informationstridger "persdnliche Gespriche” und “"eige-
ner Besuch" zu Abwelichungen kommt.

Gesprdche mit Studenten an der neuen Universitdt sind
fir alle Studenten (n=211) gleich wichtig. Ansonsten
fiihrten die Studenten entsprechend ihrer regionalen

Herkunft folgende Gespriache:

-~ die Studenten aus der Region Niederbayern infor-
mierten sich noch zusdtzlich durch "sonstige Personen™

- die Studenten aus dem ibrigen Bayern informierten
sich zusdtzlich sowohl bei Hochschullehrern der -
neuen Universitdt als auch bei Studienberatern,

- die Studeanten von auBerhalb Baverns nutzten zusitz-

lich nur noch die Information der Studienberater,

Auch beim "eigenen Besuch" weisen die Studenten aus
dem ibrigen Bayern {95 %) die hochste Besucherintensi-
t&t auf, gefolgt von den Studenten aus der Region
Niederbayern {72 %).

Bei der Informationsbeschaffung durch “sonstige Infor-

mationstrdger" gibt es bei dieser Variable keine Merk-

malsunterschiede,

Anders sieht es bei einer Differenzierung der.Infor-
mationsbeschaffung anhand der Variablen"Fachrichtung”
aus. Bei allen drei Informationstragern sind hier Ab-
weichungen festzustellen, wobei die Unterschiede, &hn~
lick wie bei der Variable "Regionale Herkunft®, vor
allem bel den "personlichen Gespriachen" am grofiten
sind.

Haren fiir den Zugang nach Passau die Studienberater
vor allem filir die Lehramts-/Magister-Studenten

{75 %) und fiir die Studenten der Rechtswissenschaf-
ten (37 %) von Bedeutung, sind nun vor allem die
Wirtschaftswissenschaftler (59 %) und auch weiterhin
die Juristen (43 %) an dieser Informationsquelle in-

teressiert.

Das Interesse der Lehramts-/Magister-Studenten hat an
dieser Beratungsform deutlich nachgelassen ; die Theo-
logen lassen sich im Verhdltnis zu ihren Kommilitonen
weiterhin nur bedingt durch Studienberater unterrich-
ten., Immer noch spielen bei den Theologen (77 %) Be-
kannte, Freunde und "sonstige™ Studenten bei ihrer In-
formationsbeschaffung iiber die andere Universitdt eine
grofle Relle. Der personliche Bekanntenkreis erweist
sich auch bei den Lehramts-/Magister-Studenten ( 44 % )
als bedeutsamer Informationstriger. Fir die iibrigen
Hochschulwechsler hat die zuletzt genannte Informa-

tionsquelle an Bedeutung verloren.

Kannten beim Zugang nach Passau vor allem die Theclo-
gen bzw. Lehramts-/Magister-Studenten die Universitit
Passau durch einen"pers®nlichen Besuch”, sind es nun
auch die Studenten der Rechts- und Wirtschaftswissen-

schaften, die die neue Universitdt persdnlich besuchen.
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(W3]

Das mag darauf zuriickzufiihren sein, daB diese Studen-
tengruppen nach ihrem Wechsel nunmehr Universitéten

bevorzugen, die ihrem .Heimatort benachbart sind (vgil.

Tabelle 11,

Betrachtet man das Informaticnsverhalten anhand der
“sonstigen Informationstriger", so haben sich vor al-
lem bei den Informationsquellen "Rundfunk" und “Vor-
lesungsverzeichnis® gewisse Anderungen in der Zeit
zwischen Zugang und Wechsel von -Passau ergeben. Erkun-
digten sich anfdngiich nur die Wirtschaftswissenschaft-
ler iiber die Universit#t Passau, nutzten jetzt auch die
Lehramts-/Magister-Studenten diese Mbglichkeit, sich
ein Bild iiber die neue Universitdt zu machen. Das Vor-
lesungsverzeichnis, das zwar auch den Juristen und den
Lehramts-/Magister-Studenten iber ihr Studium in Passau
aufschlul gab, hat bei den Lehramts-/Magister-Studenten
nach ihrem Wechsel deutlich an Bedeutung gewonnen,
widhrend dies fiir die Wirtschaftswissenschaftler nur

in geringem Ausmafl der Fall war . Bei den Theologen ver-—
lor diese Informationsquelle noch mehr an Bedeutung.

Zusammenfassung des Informationsverhaltens der Hoch-

schulwechsler bel ihrem Zugang nach Passau, bzw. beil

ihrem Wechsel an eine .andere Universitit

Die entscheidenden Determinanten fir das Informations-
verhalten zum jeweiligen Entscheidungszeitpunkt der
Studenten sind die Variablen "Fachrichtung", “Regic-
nale Herkunft" und die "ZVS-Verteilung" nach Passau.
Der Variablen "Regionale Herkunft” kommt dabei inso-
fern Bedeutung zu, als sie ein Indikator fir die regio-
nale Ortsverbundenheit der Studenten mit ihrem Studien-
ort und ihrerUniversitdt sein kann. Dies wird deutiich,
wenn man die Gesprachs- und Besuchsintensitdt der Stu-
denten, z.B. derjenigen, die von auBerhalb Bayerns ka-
men, vor ihrem Studieabeginn in Passau und nach ihrem

Wechsel vergleicht.

Da nicht untersucht wurde, ob die neue Universitit die
eigentliche "WunschuniversitHt” ist, kann nicht 2zwingend
gefolgert werden, daB das intensivere Informationsver~
haitern der Studenten als ein Ausdruck der positiven
Beziehung zu dieser Universitdt bewertet werden kann.
Vielmehr kann diese Intensitdtssteigerung auch darauf
zuriickzufilhren sein, daB sich aufgrund der riumlichen
Ndhe eher die Mdglichkeit fir sie ergab, Gespriche mit
Studenten, die dort studieren und die sie persénlich
kennen, zu fihren und sich den Lehrbetrieb persdnlich
anzuschauen. Sicherlich kann man jedoch sagen, daf die
Informaticonsbeschaffung iiber eine Universitdt bzw. ei-
nen Studienort umso weniger erfolgen wird, je lust-
loser und unfreiwilliger ein Student, in diesem Pall

aufgrund der ZVS-Verteiluang, an seinen Studienort kommt.

Vergleicht man, inwiefern es einen Unterschied bei der
Informationsbeschaffung beim Zugang an die Universitit
bzw. an eine andere Universitdt gibt, so ist Ffestzu-
halten, daf eine Verlagerung von den "persdnlichen Ge-
sprachen” zu den "sonstigen Informationstrigern" statt-
gefunden hat. Um diese Verdnderung etwas bessey inter-
pretieren zu kfnnen, wmiBte allerdings ermittelt werden,

ob es fiir die Studenten auserhalb der Region Niederbayerns
Uberhaupt m8glich war, sic¢h schon vor ihrem Studium in
Passau durch Sffentliche Medien oder Vorlesungsverzeich-

nisse iliber die Universitdt Passau zu informieren.

Eine Erkl&rung fiir die verstirkte Informationsbeschaf-
fung nach dem Hochschulwechsel durch Verdffentliichungen
des Lehrstuhls und das Vorlesungsverzeichnis der neuen
Universitédt mag darin liegen, daf sich die Studenten
nach ein bis zwel Semestern Fachstudium besser sin Bild
von bestimmten Personen, bzw. deren Verdffentlichungen
machen kdnnen, als dies zu Studienbeginn in Passau der
Fall war. Uber das Angebot an {bungen, Vorlesungen u.a.
im Vorlesungsverzeichnis k&nnen sie nun eher abschitzen,
inwieweit ihren Studienbediirfnissen und Vorstellungen
entsprochen wird.
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Empfehlungen

Bevor anhand der Untersuchungsergebnisse Empfehlungen
fir die Universitidt Passau abgeleitet werden konnen,

sei nochmals an die besondere Struktur der Hochschul- m
wechsler erinnert. Gut zwei Drittel der Studenten waren :

schen vor ihrer Studienaufnahme entschlossen, Passau

moglichst bald wieder zu verlassen, da sie unfreiwillig
durch die ZVS-Verteilung nach Passau gekommen waren und
ihre seozialen Kontakte an ihrem Heimatort &dadurch unter-
brochen worden sind.

Umn diesen vorprogrammierten Wechsel von Passau aufzufan-—
gen, miiBbten die Universitdten und die zustindigen Stel-
len der Stadt MaBnahmen ergreifen, die die Studien- und
Lebensbedingungen in Passau noch attraktiver werden
lassen, so0 daB wenigstens einige der von aAnfang an wech-
selwilligen Studenten in Passau heimisch werden und sich

ihr Interesse an einem Studium in Passau verstdrkt,

Mafnahmen zur Verbesserung der sozialen Situation der

Studenten

Diese MaBnahmen beziehen sich sowohl auf die materiel-
le als auch auf die immaterielle Situation der Studen-

ten. Beriicksichtigt man, das nur 13 ¥ der Hochschul-

wechsler aus der Region Niederbavyern kommen bzw. 10 %

aus Cberbayern, und zwar aus Gemeinden, die nicht wei-
ter als 80 km ven Passau entfernt sind, so ergibt sich
fiir die restlichen 77 % das Problem, in Passau bzw. der
néheren Umgebung ein Zimmer bzw. eine Wohnung finden zu
miissen. Da diese Personengruppe zusdtzlich durch yzﬁOI\
Bus~/oder Bahnkosten fir ihre Heimfahrten wihrend des
Semesters belastet wird, sollte die Universitidt darauf

hinwirken, daf die bereits geplanten Studentenwohnhei-

me ziigig auf- bzw. ausgebaut werden und bei der Bevdl-—

kerung die Bereitschafi geweckt wird, an Studenten Z2im-

mer bzw. Wohnungen zu vermieten, und zwar zu Mietprei-

sen, die fir Studenten bezahlbar sind.

Un die finanziellen Belastungen der Studenten aufzu-
fangen, miiBte in der Stadt bzw. im Umland der Stadt
FPassau verstdrkt die Bereitschaft der Betriebe gewsckt
werden, ganz allgemein Zuverdienstmoglichkeiten auch
wihrend des Semesters bereitzustellen. Diese Bemiihungen
kénnten vielleicht auch durch Zeitungen unterstiitzt wer-—
den,

Neben den finanziellen Problemen, die sich fir einen
Teil der Studenten von aubBerhaib der Region Nieder-
bayernswihrend ihrer Studienzeit in Passau ergeben,

nannten die Studenten vor allem das Fehlen ihrer sozia-

len Kontakte am Heimatort als Abwanderungsgrund.

Sicherlich kann man diese Kontakte nicht einfach nach
Passau iibertragen. Vielleicht konnten aber von seiten
der Universitdt sowohl im eigenen Bereich als auch in
der Offentlichkeit noch mehr Mdglichkeiten geschaffen

werden, die Kommunikation der Studenten untereinander,

aber auch mit der Bevdikerung, zu intensivieren.

Im universitéren Bereich kfnnte dies geschehen, indem
Aktivitdten, wie sie bisher in sehr positivem und um-
fangreichen MaBe auf dem sportlichen Sektor durchgefihrt

wurden, auch im musischen Bereich verstd3rkt unterncm-

men werden.

Um die Studenten nicht zum Fremdkdrper innerhallb der
Stadt werden zu lassen und die Toleranz der Bevdlkerung
dieser neuen Teilbevidlkerung gegeniiber weiter zu fordern,
wire es wichtig, daB sich die Universitidt mit ihren

eigenen Kulturellen Aktivitdten und Themenkreisen auch

bewulit an die Bevblkerung wenden wirde bzw. sich
weiterhin mit Problemen auseinandersetzt, die den un-
mittelbaren Bezug zur Region Niederbayern durch ihre
Forschungsfragen herstellen. Vielleicht k&nnte dies auch
in Form von Seminar- bzw. Diplomarbeiten durchgefiihrt

werden,
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MaBnahmen zur Verinderung der Fach- bzw. der Studienbe-

dingungen

Die Kritik, die an den Fach- bzw. WWﬂ&HmBUmQMD@Gﬂan von
seiten der Studenten laut wurde, miiBte noch differenzier-
ter ermittelt werden. Generell ist es Jjedoch wichtig, daB
die geplante Fakultdt fir Mathematik und Informatik
personell und baulich realisiert wird und auch die tech-
nische Infrastruktur (Bibliothek, Mensa, Rechenzentrum etc.}

ziigig weiter ausgebaut wird.

Mafinahmen zur Verinderung der Studienortstruktur

Die Kritik der Studenten, die sich auf die Struktur des

studienortes Passau bezieht, umfaBt drei Bereiche:

- die periphere Lage der Stadt Passau,
- die Arbeitsmarktstrukturen dieser Region,

- .das kulturelle Klima.

Zwar wurde inzwischen die Autobahn zwischen Passau und Re-
gensburg weiter ausgebaut,und die Stadt Passau mit Intercity-
Anschliissen nach Hannover, Hamburg und Frankfurt an das nérd-
liche Bundesgebiet angebunden; dennoch bleibt die periphere

Lage der Stadt weiterhin bestehen.

Auch die Arbeitsmarktstrukturen der Region Niederbayern

werden sich in den nichsten Jahren fiir die Hochschulabsol-

venten der Unjiversitit Passau wohl nicht dahingehend veran-

dern, daB ein gréterer Teil in der Region verbleiben kann.
Deshalb sollten einerseits die Studenten als zukinftige

Arbeitskrifte schon beizeiten Kontakte sowohl mit Arbeitge-

bern aus der Region aufnehmen, z.B. durch ein Volontariat,

Praktika etc., andererséits sollten sich die Studenten auch
bei den Arbeitgebern aus ihren Heimatorten nach Praktikapldt-

zen U.i. ymsehen. Nach dem Studium wiirden sie dann auch die
flir sie richtigen *Arbeitsmarktnischen” ihrer Heimatregion

kxennen und sich bei ihrer Stellensuche zus&tzlich auf die ge-

kniipften Kontakte beziehen k&nnen.

Von seiten der Universitit sollte Wert darauf gelegt werden,
dal die Absolventen der Universitdt Passau sich von den ib-

rigen Absolventen durch eine spezielle Ausbildung in der je-

weiligen Fachrichtung von den Studenten anderer Universitd-

ten abheben.

Bestiinde dadurch fur die Passauer Studenten die Chance, auf-

grund ihrer speziellen Qualifikation nach ihrem Examen leich-

ter einen Arbeitsplatz zu erhalten, so wiirden sie vielleicht
nicht schon beil Studienbeginn die Absicht haben, Passau s0
friih wie mdglich wieder zu verlassen. Um die Studenten nicht
ausschlieBlich auf die Region Passau zu verpflichten, sollte
von seiten des wissenschaftlichen Personals dafir gesorgt wer-
den, daB die Universitdt durch Kontaktpersonen in Verdichtungs-
gebieten Kenntnisse iiber den Arbeitsmarkt in diesen Gebieten
erhdlt und zusitzlich durch diese Personen eine "Lobby" hat,
die von der Qualitdt der Ausbildung der Passauer Studenten
zuferhalb Niederbayerns zu berichten weil.

Sollten die studentischen Bediirfnisse bhesser in das kultu-
relle Angebot eingebracht werden und dieses auch erwesitert
werden, mifite die Universitdt bei der Stadt darauf dringen,
daf diese neue Nachfragegruppe im Rahmen des finanziell Mdg-

lichen noch stidrker, z.B. beim Ausbau von Sdlen {wie fir Thea-

ter—, Musikveranstaltungen, Abschlufifeste etc.) aber auch von

Sportanlagen beriickgsichtigt wird, Weiterhin miifite es auch fir

die Studenten die Mdglichkeit geben, Filmveranstaltungen, Ka-
barettauvffihrungen usw. fiir kleinere Gruppen nicht nur in der

Universitdt, sondern auch in stidtischen R3umen durchzufiihren.

Um diese MaBnahmen durchzusetzen, ist es wichtig, daf iiber

die Universitdt, vor allem aber iiber die studentischen Akti-

vitdten weiterhin positiv von der drtlichen Presse berichtet
wird. Dies kénnte dazu beitragen, daB die Bev&lkerung noch
aufgeschlossener gegeniiber der Institution Universitit wird
und damit auch letztlich bereit ist, deren Interessen u.a.

finanziell mitzutragen.
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Tabel1a 21 : Vergleich der 2uzugagrinde fir die Wah! des Studiencries bei IVS- bzw, micht-ZVS-verteilten Studenten anhand dar Variablam Bi 1dungsabschlud des Haushalisvorstandes

ﬁ Variable: Gildungsabschiufl daa Haushaltsvorstandas
w {adex
WS-vertali1te Studenten tn £ nicht-2VS-vertei1te Studenten in &
Griindg filr den Zugang nach Passau Nurchschat 1 dayons . Durchschnd t3daven:
:;:;,f’;az?' T ETICRTEN TS ki ISR preveyrsesay (Tevpoms
Berufs- sonst, barutgs| hochschul, Berufs-  |sonst.beryfs hochschul-
das JaveiM-l bi1d. Schulen, | Hochschyt- | 28 Jevet ¥ schule  pi1d.Schulon, | nochachyl
o {ton Faghechuls | abschlug |00 Ltes . Fachschula. }absch uf
Fach | Quali1it dos Lehrengsbots 7.0 0 270 W0
spazifischer | Buf dor Fachvartrater des Studianganges :
{ndax Freisemagtar
Koabinationsmdotichkal tan innerh. einsy Studienganges 23,0 210 18,0 21,0
Gruppengrdfe in Lefrvaranstaltungan 56,0 50,0 73,0 54 0
v 100,80 180,98 00,0 100,0 . .
Uni versitits- | Fécherspekirus °
spazi Hacher | Refornuniverst tat .
Index Hougrimding 5,0 ¥,0 9,0 18,0
| Studenterzahl 25,0 19,0 28,0 29,0 86,0 59,0 82,0 6,0
ontakie zu Lehrendan 39,0 41,0 55 0 2.0
Soziala Kontakte untar dsn Studenten 48,0 45,0 55,0 46,0
Studd enortaa ﬁbar‘rsgiona]n Yerkehrsanbindung .
apari fiacher | Regionale Universiiit im 1indlichen Rava
I ndax Bayarischa Universitat 28,0 21.0 0 36,0
Wohnanggba t/M atpreis 6, 36,0 21,0 3,0
Distanzen tnnerhalb_dor STadt 0, 2.0 cf,0 32,0
brofa_der- STadt - 3,0 41,0 36,0 3.0
|_Landschaftlichs Lage 20,4 32.0 31,0 23,0 :
wlture)ies, intelloktualles Klima
Froizaitwart
Fari snjobaiigli chkei ten
Indax: Barufandql1chk, Ragh d,5t0diun am M6, -0rt t,1,d,kegion
soriala Hochschulaxanen &, Jovai1.Uni.als ®Sprungbratttt.d, Baryf
Gronde Hohnndglichkeft an Hafmatort 21,0 38,0 36 0 71,0
ok [Soziala Kontakta &m Netnatort *
Kontakte zur Bovilkerung an lavetligen Studienort
Kontalitét dar Bavilkeruns am jewailigen Studisnort
Finanzialle Griinda ;
| _irannung voa Elterchaus 18,0 9.4 9,0 260
YHa) was Haues sehen N
Poraon]iche Grinda
T abaoTuT w N 3 & o - 2,V [] 33
Tabe1le 22: Verglafch dar Turugagriinde fir die Wahl des Studienortes Passau bed IV baw. nicht-2V5-vertet Tten Studentan anhand dar Variablen:
Distanz zwischen dar Univaraftit Passau und dem Hpimatort
ndex . Variable: Distanz zwischen dar Universitit Passau und dem Hesmatort
Grinda fir den Tugang nach Passau I¥S-vertel 1ta Studentan in £ nfcht-7V3-vertel 1ta Studanten in I
Durchackni ttg-davens Durchschni +1f-davon:
vart der Vg- Tasesy - vart der Va- o
fakle v |ubahbo-| g1o00 | o0tboo | w0t i |MIS8E B0 Ny daise- | grong | 201400 | 401 ke
s jeenili-|  reich ke in und nshr das jewelli-] raich K
g jian {+80 kn) o8 lten (-0 | ™ kn und e
Faghe | _Oualitit des Lehrangabots 0,0 0 krRY i
apazitischep [ Ruf dar Fachvartreter des Stedienganges : : ! 2 Ap
Indax frofsamastar
ombinationsmiglichked ten innerh. sinea Studianganges 23,0 14,0 8,0 22,0
Grippengrdfa in Lehrvsrarstaltungen . 55:0 52:0 53‘0 6’[10 ;23:3
R RN ATl O L [0 * :
UnivarsitBts- | Ficherspektrue
spazi Fischar | Reformuniversi it
Index Heugrindung 75,0 [ 7 -
Sudentonzah] 25U O 5 S 5210 ggﬁo S
| Kontakte zu Lahrsnden 33,0 52,0 T 70 ]
Suziale Kontakia unier den 5fudenten YA YA IR T
Studienorte. barvegivnala Verkehrsanbs ndung : . . . L
spazi fischer Regionals Universitit im 1ind}ichan Ravm
Inday |_Bayarische Univarsi tit 7T 1.0 7.0 il b
Wohnangabot/Riatorals X0 5 :
X 48,0 33, I iRy
Dl stanzen innorhalb dar SHadt E M I I A RN
e - : T A U
i) 4,0 - 8,0 30 25,0 8,0 0
u]iuratles, ntellekivellas Riisa — 2 2 ) AL
Freizef twart
Farianjabndgtichkaitan
Indexs Borufaniotichk, nach d.Studive &m I5,-0rf u,1.d.Neqion
soriale {_Hochschuloxanan 4. Jovei].Uni . als "Sprenairett™,d, Barut
Griinde | _Wohnradolichkei t an Heisatort N
Soziala Konfekie an Haipatort i 240 A - -
ot Yontakie zur Gavilkerung aw jewstligen STedienort
b Hontalitat dor Bavilkerung s jeweiligan Siud)snort
Finanziells Griinde
Trannung voe F.Hern!iy_g
*Ha] vas Neues sehen
L L 20,0 50 R LA A
n abgorit » . 3 il i1 il - g i 5 %
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Tabella23 ¢ Verglaich dar Zuzugsgriinde fir die Wahl des Studiencries Passau bei ZVS- baw. nicht-ZVS-vartailten Studenian anhand dor Variablen: Grife dos Hoimatortes

index

Grinda fir den Zugang nach Passay

Variabla: Grifle das Heimatortes

T¥8-vartei 1te Studenten in X

nichi-2VS-vertsi1te Studenten in

wart der Va-
riabte fir
day Jawaili-
oo |ton

Darchschnd t14- davons

Durchschni {1

- 5.000

5001 - | 50,001 -1 200,001
Einvohnad50,000 200,000 | und mehr|
£ nwehnar Etnvohnar [E nwohnar,

vert dor Va~
riadle fir
das feweili~
ae {ten

Adavony

- 5,000
Einwohner]

5,001 - | 50.0014 200,001
50,000 | 200.000 | und mebr
Etnwohned Ei nwohnerEinvohner

Fuch-
spazi Flacher
Fndsx

Quali t3t des Lehrangebota

22,0

2% .0

18,0 0,0

1,0

Ruf dar Fachvertrater des Studienganges

Fraf samestar

Konbinationgudalichkel ten innarh. sines Studienganges

GruppanaridBe in Lehrveranstaltungen

=
-
Se
= k=l

13,0

Vs

100,0

100,0

00,0 | 100,01 _100.0

léni varai thts.
speaf fischer
Index

.__Féicharspaktrun

Refornuniversd tat

Haugrindung

=
3

Studen tanzah}

27,0

and

=5
r="
n|
&=
=4

Kontakte zu Lahrenden

k2

Soziale Rontekle unter den Studentan

=
=
= =]

Studisnorie~
spazl fischer
| ndex

barregionale Varkehrsankindung

fagionala lniversitit {a Tandiichen Rave

i Bayerische Unfvarsitdt

¥ohnangabot/Histprais

alos

Diatanzan innerhald der Stadt

Gréfe der Stadt

= fra

Landschaftiche Lage

50,0

23,0

ey
ol
=
gaglocl
=leiolol

| Kulturalles, intallaktuellas Kltea

Fraizei twart

Farianjobaiiglichka{ tan

Indexs
soriale
Griinde

rfsnoglichk, nach d.atodium am M, -CrT i3, d, kel on

Hochschilpxanen d. jawail.Uni.als *Sprmobratt®i, d, Baruf

Wohnmoglichkeit an Heimatort

38,0

Soxiale Kontakte an Haimafort

Kontakte zur Bevitkarung am jeweiligen Studienort

Mantalitat dar Bavilkerung am jaweiligan 5tudienort

Finanziatls Grinde

|_Trennung von Eiternhaus

YHal was Nouas sohen”

20,0 -

[ Poraonniche Grunde

 &p80 JUT =

1] K1
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25 5

fod

Tabelle 26: Verglaich dar Waggangsgrinde ven Passau bei 7VS- bow. niché-ZVS-vartel Tten Studentsn anhand dor Varfablen: Bildungsabschlud des Haushaltsvorstandes

Indax

Grinde fir den Haegoang von Passau

Variable: 8ildungsabschluB dos Haushaltsvoratendes

V¥S~vartet1te Studenten tn £

nicht-ZVS-verteiTta Studenten in %

Uurchschni tt

~davon;

Durchechni tt

vort der Va-
rizble fir
das jawailia
oo |fon

Grund-{
Borufs-
schule

ni tt1,Reifa,
sonet, berufs:

bi1d.Sebulan
Fachschule

Abi tur, Fach-
hozhschula,

Hoghschul-
roife
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riatle fir
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98 1ten

_davon;
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schule

witt].Ral fa,
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Qualitit des Lehrangsbats

22,0

1,0
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W0
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Fraisanesisr
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i

Und varss ilita-
spazi fischar
index
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18 0
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Kontakts zu Lehrendan

Soziala Kontakia unter dan Studentan
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5.0
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Sozizla Koniakte an Hainatort

Kontaida zur Bavilkerung am jewailigen 3 tudienort
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LT
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Paracniiche Grindo
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n absd il «

2
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Taballe 2% Vergleich dor Woggangsgrinds von Passau bei 2VS- baw. nichi-7VS-vartailten Studsnten anhand dor Yariablen: Distanz zwischen dor Universitit Passay und den Hoimatort

b
b Index Vartable: Distanz zvischan dor Uni vorsitit Passay und den Helratort
IVS-verteilte Studentsn in night-ZVS-vertel1a Studantan in
Grinda fir den Yaggang von Passay
Uurcthsdchn%ﬂ -davon Uurcthif;hn‘\lftt davon:
wert der Va- - wert dor Va- e
etaste e LSRRG T o 1 i) a0 ko | F1E818 f0r dubahbo | 1000 (201400 | 401 ke
das Jaweidie| rafch |70 %n | und nohyr( 28 Jevelli-f paich ka ke | und mehr
oo lten {-88 kn) | g0 1ten {-80 kn)
Fathe Qualitat des Lahrangabots 20,0 - - 13,0 22,0
spezifischer | Huf dor Fachvertrater des Studisngenges
Indax Frof sanaster
Konbinationsmiglichked ten innerh, sines Studignganges
GruppengriBs in Lehrveranstaltungen
VS
L varsdtits- | _fhchersoskirus 21,0 100,0 11,8 13,0 28,0 27,0 240 40,0 1.0 21,0
.apszi Flachar | Reformuniversitit )
Indax Nazgrindung
$ipdentonzah]
| Koatakte zv Lehrendan
Soziale Kontakis unter den Studanien
Studi snortan Ubarragionala Verkahrsanbi ndung 29 3 . 99 0 390 1.0
spozf flachar | Regionale Universi it 7a 1indlichan Ravm 20,0 - 7.0 20.0 Fal]
(ndex Bayarischa Universi it
ohnangeb {ﬁistprau
| Distanzen incerhalb dar Stagt
Grifia dor Stadt 2.0 N 0 | 200 | 520 25,0 B0 J 00 [T [ 5750
| haftliche Lags
Kulturallas, intellsktuslles K1ima 29.0 1000 1. 170 710 910 2 20 0 10.0 0.0
Frai zoitwort 20,0 - 310 134 21,0 25, 18,0 10,0 33,0 37,0
Farian jobnaoli chikei tan 20,0 U000 114 1343 2.0 2. 29,0 - 33,0 210
ladaxt Barufsmiigiicak, nagh d.5tudive am Mo, =0rt u.1.d.Ragion 240 . . 13 9 21 ()
Hochgchulexanan d. faveil.Uni.ale *Sprungbratt™i.d. Baruf
‘sﬁn:;:' Yohaudglichkeit aa Heingtort 27,0 - 58,0 0,0 24,0
Soziale Kontaklo an Naimatort ,0 ~ 50,0 50,0 36,0
Kontakts 2ur Bavilkerung am jovailigen 5 tudienort
Hantalitst dar Bovitkeruny am jeweiltoen Studienort
Finanzialla Grinda 13,0 - 50,0 1 5,0 31,0
| Trannung vam ETternhaus 21,0 0,0 1 T, 27,0 20,0
1 "Bl vas Hevas sefian® - - "
ParaonTicha brir e 40,0 T T0.0 : LY TN 35,0 230 | 360 [0 00|
T ahsoTut * T 7 PR L . 7 il 7 T
Tabg1ls 28: Verglatch dar Weggangsgrinda von Passau bai IVS= bzy. richt-Z¥S-verteilton Stedenten anhand dar Variablen: Grifs des Heimatortss
(nde Variable: GriBa des Heimatortas
ndex
WVS-vertal 1te Studanten in € nicht-Z¥S-verte! Tt Studantan in %
Grinde fir den Weqgang von Pessau
- Durchschrd tt4-davons D‘-’"Cthﬁh"%'ﬂi'd“""’
- vart dar Va-
::;]:a;u:f - 5.000 15,000 | 50,001 200001 | ppaple fge L- 5.000  5.001- | 50.001-] 200,001
dan Swani1i-Fiovoknar 0,000 B00.000 | und motir] goy augq 3. Fo0HRer |50.000 1 200,000 { und makr
g0 Yo E:tenvotnor Finkohear (Ednwohnar] o' 4y Einwohaor] E{nwohned Einvohned
Fagh- {ualitit des Lehrangehots 20,0 13,8 29,0 10,0 1.0
apaziflschar | Ruf der Fachvartretor das Studiengenges
Indax Frotsanaster -
_Kosbinationsadglichked ten innarh. einas Studianganges
GruppengriBs in Lohrveranstaltungen
v
Uni varsi tEts- | Fichersoaktrum 26,0 50,0 203 3.0 15,0 28.0 4.0 22,0 50,0 22,0
spazifischer |_Raformuniversitit :
Tndax Newgriindung
S1udentenzah]
Kantakto zu Lebrenden
Seziale Kontakie unter den Studenten . — -
TR — Ubarragionals Verkehrsanbindung 23,0 37.0 23,0 28,0 17,0
spozl flacher Ragionale Univarsitit ta Tindlichen Rane 21.0 38,0 21,0 21.0 11,0
Indax Bayarischa Universitat
thnanggm‘l atprais
Distanzen innarhalb dor Stadt
bréBe dor Stadt 22.0 - 3.0 28,0 21,0 280 18,0 10,0 - 66,0
Landachaftlichs La .
| Kulturelles, intellektvalies Kliaa 1.0 2,0 3.0 5.0 2%,0 29,0 2.0 33,0 - 330
Froizaitwart 21,0 3.0 19,0 1.0 2.0 26,0 18,0 3.0 - 330
Farienfobadolichkeitan 20,0 3.0 19.0 18,0 kX)) 50 20,0 8.0 = 1.0
{ndax: Borufsntiglichk, nach o Studium as . -0r1 1.1.d.%ag10n 210 3.0 3.0 280 9.9
soztale Hochachulsxaren d. jeweil,Uni.als "Sprungbratt™i . d,Beruf
Grinda Wohnmiiglichkei{ an Felmatart 21,0 25,0 25,0 31,0 210
Sozials Kontakie-an Haimatort 39,0 26,0 35,0 550 42,0
Kontakia zur Bevilkerung an javaiiigen o tud)enort
- Montalitst der Bevblkarung aa jewailTgan 3 tudienord
[ Finanziella Griinds 33,0 50,0 31,0 31,0 30
_Tranung vos £11srnhaus 21,0 13,0 23, 27,0 11.0
Hal wag Houes aahen? - . ~ -
Faraniiche Grinde 40,0 25,0 b %50 40,0 EiNi 30,0 B0 14301 5,0 T 330
n abaojol - 4 59 29 ¥ - bk T ]




Taballa 2%: Verglaich dar Wegsangsgrinde von Passau bai ZVSw baw.

nicht-2¥iuvartei 1ton Studenten anhand der Variablen:{istant zeischen neuer Univarsitit und Heimatert

et
N (s Variablat Distanz zwischen neuer Universttét und Heinatert
ndax
I¥S-vertei 1ts Studanten in £ nichteIVS-vertailte Studenten in £
Gpinda Tor der Weggang von Passay
Durchschnd t1§-davons Durchschni td- davon:
wert dor Va. vart der Va-
risbte fIr | s 01~ 300 ] 301k |riable fir b {101-30 | Wike
das Joneidi-] 100 ka kn und mehe [ Ao Jeveil-f 100 1 ke wnd sahr
o 1tam qe |ten
Fagh- uaTiTat des Lehrangebnts i .0 TE.0 50
spozi fischar | Ruf der Fuchvertrater des Studianganges
ndex Ereissrastar
! Komhinationsmig]ichkel tan innerh, aines Studienganges
Gruppangrisbs in Labrvsranstaltungan
Vs
Uni varsl tits- | Ficherspaktrus 2.0 2.0 2.0 61,0 2,0 33,8 29,0 14,0
spezifischer [ Roforaunivarsitat
tndax augeindung
Studantanzah]
Soziale Kontakte untar den Studontan .
barragionale Yerkehrsanbindung 23,0 22,0 26,0 22,0
i;:g:;?::;:; [ Togjonala Universi tat in 1andlighan Ratm 71,0 19,0 26,0 22,0
Indax Baverischa Univarsitit
. h‘uhnanggbut?ﬂiaipraiu
Digtanzen innerhald der Stadi . N
Griibs_der Stadt 72,0 11,0 24,0 55,0 26,0 29,0 21,0 29,0
Landschaftlichn Lage . .
| Kulturetles, intallekivelles Klire \ 24,3 52,0 56,0 31,0 2,0 29,0 43,0
| Froizaitwert 21, 1.0 32,0 22,0 24,0 9,0 4,0 29,0
Faranjobntolichkeiten 21 20, 0 22,0 21,0 4§ 21,0 14,0
Indexs Borufsnoglichk. nach d.3tedim an 1o,.-0rt u.i;d.?;egionf 72,0 10, X 22.0
Hochachulaxaman d. jawei]l.Uni.als "Sorangbratt®i,d.Baru
’G:':iinld:' Hohnpaglichkel t s Haimatort 27,0 %0 0,0 1,0
Soziale Kontakts an Heimatort 5.0 42,0 39,0 11,0
Kontakte zur Bavilkerung am jewailigen Studienert :
Mantelitit der Bovilkarung am jeweliligan Siudiancrt -
Finanzialle trinde 3,0 37,0 26,0 11,0
Trennung vos £1tarnhaus 220 22,0 23,0 11,0
T3] wea Raas sanon” -
FareonTTcho Grinds X 36,0 32,0 67,0 LA 5,0 70,0 55,0
n 8DaDTut = 9 21 g - 21 14 7
Yabelte 30: Vergleich der Waggangsgrinde von Passau bai IV5- bzw. nicht-2YS-verteiTten Studenten anhand der Variablen: Studantenzahi der nevan Universi tit
ndesx Variable: Studentanzah) dar nouen Universi tat
Grinda fir don Hoggang ven Passay IVS-vartal 14e Studenten in nicht~IVS-verteiite Studanten {n X
Durchschnd t 4] -4 nns Purchschnittg davons
wort der Voo vart dar Va-
rlabte for | b5 10,009 | 20000 30001 | pigirg fapr | bi@ 16,001~ 120.001- 30.001
das faweili- 10,000 | 20,000 ]30.000 und sehr] das fovedli~ 10,000 {20,000 |30.000 ] vnd mehe
oo itew  [Studenton| gogontenl ssydantorlSiudanton o8 Ttea | Studenton| Studented Stedonterftudanten
Fach- | Qualitit dan Lehrangsbats 21,0 - . 70 3.0
apaz| Fiacher [ Ruf dor Fechvartrater des Studiangangas
Endex Freisamester
Konbinationamiglichkel tan innerh, sines Studianganges
| gryggsngnﬁl}e in Lehrvoranstaltungan e
VS
Uni varad tats. [ Ficharspekirun 8,0 . [ TR NN 50,0 " T B
spozi fischer l.Reforauniversitit -
Indax | tieugriindung
| Studantaszah}
| Kantakta zu Lehrendan
oziale Kontakte unter den Studenten
Studienorts. L-Uberregionsle Varkahrsanbinduag 73,0 - 20,0 | 060 0
sparl fiacher flogionate Universitit im Vandlichen Rawm 21,0 - - 21,0 73,0
Indax Beyariache Univarsitit
Hohnangabot{Hiatorois
Distanzen innerhalb der Stadt
Grifla dor Stadi 22,0 - N 75, 1,0 7 . I3 L
Tandschaftliche Lage : 2 50 LEPL 0 :
KulturaYles, intel Jokivsllea K1ims 91,0 35,0 20,0 | 3,0 1.6 30,0 PiNe 0§ 350 3.0 |
Frai 201 tuert 210 . ~ 23,0 1,0 23,0 - 1.0 25,0 90,0
Fari gnjobaig]ichkeiten 71,0 150 0,0 ] 2,0 7,0 .0 T L ‘215"0'_"
" Berutseogichk. nech 3-8 fudios an M0t u1 ddeqon 1273 . P IO * : )
soziale Nochschulaxanen d. jovai],Uni.als *Sprungbratt™ d. Boruf : fan
Arinde sornaoglichkelt am Heinatort 21,0 - - 22,0 40,0
Soziala Xontakts an floimatort 40,0 33,0 20,0 42,1 38,0
. Kontakta 7ur Baviilkarung am tewailiosn §tudienort
3 Hantalitit dar Bevblherung am jawes]igan o tudionort 20,0 - - 210 71,0
v Finenzialte Grirda iK1 35,0 - 3,0 3,0
[ Trannorg vom £1lernhave 70 33,0 T8 1210 1,0
"Hai was Heups sehen"
" TarednTicha trinde T 750 0.0 1 40,0 76,0 .0 500 | 220 [ 1140 1 %0.0
N absolut = 3 T T 7[*) . = 7 i £




Tabelle 33 1 Verglaich dar Grinde fir dan Zugang an die neus Univarsitat boi anfangs 2VS~ bzw, nicht-IVS.vertei1ten Studsnten anhand der Variahlen: Bildungsabschlufl das
Haushaltsvorgtandas

§ Yariable; Bi1dungsabschlub des Haushaltsvorstandes
Index "
Grinde fir den Zugang an aine ngue Universitat IVS-varteilta Studenten in nicht-2V5-vertailte Studanten in €
Durchschiv tti-gs oo Qurchschnitty-davan:
- t dor Va- "
::rzrde;u‘Jg Grund-/ | mi t4},Rei fa,| AL tur, Facha :?:h‘la ;ﬁr Grund-/ [ i 441, Roi fa, | Abi tur Fach-
da“ j.wuirl.i Darufs- sonat, barufsy bochschul-,f o Sowei i Barufs. sonst.bnr‘ufs-hﬁch;c ﬁl?
L[} - - .
: b 1d,$chulen] Hochschul- schule bitd.Schulen] Aochschu
) » Lhn schule rilﬁac&?g;“ rz:'?fs ga 5::“0 e Fachs;hu'len };gige
Tache {waiitat dos Lahrangabols 38,0 %0 X /.0 A 10, 2 %
spozi flachar | Ruf dor Fachvertreter dos Studianganges 20 240 28,0 2.0 AN 25,0 9,0 11,0
Index Freisswester .
Kosbinat]onsmiglichkel ten innarh. eines Studiangenges 70,0 28,0 26,0 32.0 30,0 250 14,0 98,0
Gruppengrife in Lehrveranstaltungen .
Vs e -
Un varsftita. | Fdcharspaktrus 38,8 24,0 35,0 41,0 43,0 35,0 43,0 48,0
spozi flschar | Dofernunivaraf tit
|ndax Hadgrindung
| Studentenzahl
ontente zu Lefiranden
oziala Kontehte untar den Studentan .
Studianorts.  —averregignals Yarkahraanbindung 20,0 20,0 146 i
aziflacher |egionaia Universitit ia Tindlichen Rawm
:‘;d“ Bayar] sche Uni versi tat
Wohnangebo F!ietpreh
Distanzen innarhalb dor Stadl . :
GriBa_der Stadt 24,0 31,0 16,0 21,0 21,0 42-5,0 140 21,0
Landschaftliche Lsge :
Kulterelles, intallakivallas Klima 154 4,0 i }g 3,0 45,0 14,0 3,6
Fraf 2a1 twert 0 24,0 28,0 i
FerianfobuggTi chkei Ten 220 17,0 2,0 18,0 .
I ndaxs Bamfsmoglichk nach d,S3udiun an FE -0rt &,1.d, Hegion 26 9% 0 73 0 310 1.0 0.0 14.0 7.0
soziale [Hochachi toxaman d. 1avel 1200 (a1 Tprimgbratth g, Berut 26,0 28,0 25,0 250
Grdinds WohnpagHichkai 1 am fol zalort EW) 34 9 TR 310
Soziala Kentekle am Reinatort 46,0 45.0 40,0 0 1,0 20,0 29,0 1,0
Kontakia zur Bavilkerung am jewailfgan Studisnort 210 21.0 14,0 210
Mentalitht dar Bavilkerung am tewelligan Studianort
Finanzig1is Crirde 29,0 38,0 33,0 250 i
Trannung voa [ 1iernhaus 510 30,0 12,0 21,0 2.0 10,0 g’i’g z R
[#Nat vas Habie sehan® 23,0 30,0 9, L
Bravalicha Grinda ) 500 [T 48,0 3.0 45,0 29,0 38
i ADEoIAT = -0 3] 14 20 i 29
Tabg1Te 34: Vargleich der Grinda fiir den Zugang an dio ngua Universitat bei anfangs ZVS- baw, nicht-ZVS-varteilten Studentsn anhand der Variablans Distanz zwischen
Universitit und Heimatort ———
{nde Varisbla: Piatanz 2wischen neusr Univerai tit wnd Haimatort
X
IV3-vartel 1te Studenten in X nicht-2¥S-verteilte Studanten in
Grinde fir den Zugang an gine neve Universitht
i o1 “Ugaeg 8 fawe Svers Durchschni ti3-davans Burchschnitt4-dsven:
wart dor Va- vart dar Va-
riable fir- bis 101 - 300 301 ks | rieble fir bis 01-300] 301 ke
dilliquuiii- 100 ke [ und shr ﬂiﬂli“ﬂm- 100 kn kn und nehr
X g0 |iam 99 Iigm
Fagh- | _Dua}itét day Lehrangebots 42,0 0,0 48,0 30,0 I, 12,0 50,0 15,0
spazd fischar %Flaf‘der F:chvartmter 3 Studisnganges 75,0 28,0 26,0 36,0 22,0 75,0 9.0 70,0
Index ralsgnester
Kunbinationsmghchkﬂi ten_innpré, gines Studienganges 30,0 29,0 26,0 36,0 30,0 35,0 1,0 10,0
Gruppengrifle in Lehrvaranstaliongen ]
; V5 : i B
Ui versi thts- ;izzmpektru?m 3,0 20,0 45,0 5o, WU 55,0 iR I
apazi Fischar rmini vars
|id“ '_N_gugrﬂndung
[_Studgntenzah}
| Kontakta zu {ahranden
Seriale Konlakte unter den Studanfsn ;
Studtanorta. fecesrreqionale Varkohrsanbingung 20,0 7,0 750 G 0,0 7.0 50 0
spozi Fiacher Raglonala Unjversitat i Tindlichen Rave
{ndex Bayerische Uriversitit
Holnangebo t/Kiatprais
Distanzen inrerhalb dar Stadt
3;‘:59 :z;j;ﬂgt T 24,0 19,8 32,0 45,0 20,0 13,0 KiR] 20,0
| Landsc cho Lags "
"FU?:urfl]“‘t intallektuslles {lima ggg 3133 gg.ﬂ 559 78,0 5.0 ETR 5.0
rai 24 twer X il 0.0 45 1
Fardsnjobndg]ichkai tan 22,0 25,0 13,0 18,4
{ndex: Berufariglichk, rach d.Studius an 15, -0rf u.7,d.Region 27,0 29,0 73,0 Xi) 72,0 .0 Xl T
soziale | _Hochschulaxanen d. jowail dnf,als "Spnmgbmtt'i d.Baryt] 270 30,0 23,0 ]
Briinde [“WohnpiigHchkel £ ax leinn tort 38,0 53,0 0.0 30
| Sozials Konlakls an Haimalord 5.0 57 ) 70,0 5.0 0.0 3.0 " 0
s | Kontakta zur Bsvdtkerung as jewsiligan Studianort 21,0 23,0 15,0 9.0
N [Hantalital der BoviTksrung an jewailigen 3todianort 20,0 20,0 23,0 9.0
- Finanzialla Grinda 30,0 3,0 16,0 -
Trannung von Eltarnhavs 210 20,0 29.0 9.0
"Ha? vas Hauag sehent 0.0 50 N E]
Fargon i ehe Grings 47,0 50,0 32,0 b4, 0 40,0 33,0 38,0 50,0
n abiout = . f'fa 31 11 - 24 1§ k]




Tabella 35: Vergieich dar Griinde f&r den Zugang an dia nawe Universitit bei anfangs ZVS- bew, nicht-7¥S-vertellten Studanten anhand der Varfablen:

Studantenzahl der neuen Universitét

|
ro\é oo VariebYer Studentsnzah} der navon Universi tat
ndex :
1¥S-vartei 1te Studentes in £ night=2VS-vertai1ta Studanten in %
Grinde fir den Zugang an eine neva Universitdt  jg  opecrnciy - davon: Durchschni ttd-devons
wert dor Vao werd der Va-
+fable fir | big 10.001- 20,001 | 30,001 | riable fir | gy 10,001- § 20.001- | 30,001
das jewsidi-| 10,000 [20.000 130,000 | und mohef des Jowel¥ielip oo 20.000 { 30.000 fund mehe
ge {ien Studanten| Studanton] Studsnten Studsntar 98 | ten Studentan]Studantant Studentant S tudentan
fach- Qualitat das Eahrangebats - 42,0 . 50,0 (K] L5 0 (%0l 50,0 40,0 2 ]
spezt fiacher | _fuf dar Fachvertreter des Studiengangss 28,0 - - 29,90 30 24,0 50,0 00 1 25,0 1
Fndax Fraisamastar : . -
Kombinationsmiiglicnkal ten innerh. eines Studianganges 29.0 - 20,0 28,0 35,0 32,0 - 3c.0 43.0 260
Sruppengrilla in Lafrveranstattungen
VS
ithts. | Fithorspakiros .0 . W0 | 30 [ W0 480 TS IO 00N WX
E:‘u::uhﬁr Rofornuni varai tit .
Index | Naugriindung,
Studentenzah]
Kontakte zu Lahrenden
[Seziale Kontakte unter dan Siudanten - ]
S ud! anorta- berregionale Verkshraankindung 9.0 50.0 0 §L% 5
spar! fischor Regionala Universitit ia 1and)ichen Raum
Index Bayardsche ni varai tat
Wohnangabot /M gtprais
| Bistanzen innerhalb der Stadt
frifle dor Stadt 4,0 . N O X 0,0 _ 00F k0 | 910
[Landschattiicha Lage :
Kulturelles, intallaktuellas Kliaa 36,0 - 4.0 1 420 L 20,0 - 1001 2190 46,0
Frei 201 twart 25,0 - 40,0 3.0 .9
Farian lobodg i chkes tan ) 22.0 - - 9,0 1,
1ndexs Bgrufsedglichk, nech d.Studive aw Hi,-Ort u.1.d.Ragion 21,0 - 20,0 3.4 3, 2.0 200 1601 210 290
sorinls Hochschuloxanan d, jevell.Uni.als "Sprungbraitfi,d.Beruf[ 27 9 33,0 50,0 124, 3,0
Grinde Wohnniglichkelt an Helmatort 3.4 - - 6, £5,0 70,0 - - 36,0 21.0
Soziale Kontakte-am flaimatori [ - 40,0 1, 5%,0 24,0 - A 0.0 710
Kontakte zur Bevilkerung am jeweiligen §tudienort 20,0 z = 23,0 18,0
Hentalitit dar Bovilkerung e jewailigen Studienort 20,0 - " 19,0 240
Finanzie e Grinda 29,0 33,0 - 23.0 430
|_Trennung vom ETternhara 210 - 20,0 23,0 LK)
a) vaz Nouas sefen’ 28,0 5.0 kK] 60U 170
["Farson 1 che Granda 41,0 33,0 50,0 49,0 §3,0 52,0 100,90 30,0 210 54,0
n absalut = 3 ] S0 4G - i 10 i 24
Tabalte 36: Varglaich der Griinds fir dan Zugang an eine neua Univorsitit bei anfangs~ ZV8- baw, night-IVS.varteilten Studenten enhand dor Variable: Grofle des Heimatortes
Inder Variable: Grife des Hainatortas
Griinde fir dan Zugang an eina neve Undversi tit IVS-vartsl Tte Studenten in & nicht-IV8-verintlte Studenten in &
Burchschnd t14- quvons Durchschnd ttf-davons
wart der Va. wert der Va
riabls fap ! - 5.000] 5.000- | 50.000- } ab riable fir | - 5.000]%5.000- |50.000- | ab
das Yaweili-invonnar (56,000 1200000 1200.000 | dne jewetli-] Esnvohner] 50.000 | 200.000 |200.000
o s Einuohner Einwohnar i nwohnar] gg {ten Finvohner Einwohnar i inwohnar
Fach- TuaT1tat oy Lahrangabots Y0 TR0 1 g0 T e |0 | k00 20 0 To00 ¥ a0
apaz! fischar 1Ruf dor Fachvactrater das Studiengancas 28,0 50,0 M0 [ 30 [k 20,9 20T 0 T o0 1100
Indax Frofsamester
| Soabinationsadgtichkel tan innarh. eines Studianganges 2.0 38,0 29,0 | 33,0 4.0 29,0 4,0 43,91 20,0 0.4
I__(llj_ljppanqrﬁﬁe in Lehrveranstattungan
Vs
Univarai tate. | Fithorspakirim 38,0 2.0 4,0 [ 33,0 41,0 42,0 47,0 43,0 1 400 30,0
spazi flechar | Reformuniversitit ]
Index 1. Navaeiindung
$tudantenzahl
Kontakte 2u tahranden
Sorials Kontakte unter dan Siudanten
_ | Ubsrregionale Verkehrsanbindung
i::g::::l::r Ragionale Universitat im Yandlichan Raum
{ndex Bavardgche Universitit
¥ohnangeboi/Miatprafs
Distanzen innerhalb der Stadt
BroBa dor Siadt 2.0 0 | 20 | 930 | 7.0 0.0 7t [ 2.0 1 90.0 i
Lendschattliche Laga
| Kulturalles, inte]llskivallaes Klina 45 1) 35,0 95 0) 3 0 ET) 13 0 47,0 2.0 1 0.0 200
Erei zoi tuord 24,0 Be L 2o T wo 1 w0
Forianjabatglichkaiten 21.0 30 2.0 0 28,0
Fndexs Berufsniglichk, nach d.Studium am G.-Gr vu.7.d.heqlon 27 {) 26 1) 200 | 330 P 700 160 90 | &0 0.0
soriale Hachschuloxasan d, joveil.Uni,als *Sprungbratt®i, d, faruf 2701 95 () 29 1) 33 () o0
Briinde ¥ehneiglichkei t an Heina tor 304 98 930 7.9 430
Soziata Kontakle ma flainatort i7,0 360 1 et0 F 430 T oy 200 ot 2n i T0n
s :_Kontakte zue Bevilkarung am jewailigan Studienori 21.0 13.0 29 1) 2 20,0
o fontalitét der Daviilkerung am jewalligon Studisnort a1 11.0 95 4] 500 19,0
|finanzislla Brinds 20,0 50,0 1 33,0 | 0.0 [ 300
:zgznmﬁm EHu;nbgua 21,0 w4200 1 210 1.0 20,0 230 ) -
vay Haves soren 2.0 W01 a0 100
TarenTioha Grina R X N W 3.9 DT I OTR 1Y m"”gg 2
n abeolul - i 5 4 i) 1 E) 5 0




Tabella B+ inforsationsverhaltan der Studenten vor Threr Studisnaufazhae in Passay,
di fferenziert nach dar Variablen: Fachrichtung

Tabells &Gz Informationsverhalien der Stedsnten vor fhrer Studienaufnabug in Passau,
diffarenzigrt nach der Varizblen: Bildungsabschlu8 des Haushaltsverstandes

Fachrichtumg
Informationsart mmmmw Mwawo:._ i muwmmmmmwm. qrnmwoﬂ_ 8 _.mwmmwm ¢ mamwo”ww“
abs, pam gan| abs, wanmﬁa abs, ﬁmﬁ_ abs, umrs abs, b z
auf n auf n af n auf a auf
Persinliche Gespriche =i
Studentan der Universitit Passau 28 Jes0f & [75,0] 11 |85,0 ) 5 J650 % IO
tehrern in Passay 10 11,0 2 1250 k& {35,0 1 {130 117 19,0
Studianbaratern 22 ey 2 [ %07 3 {230 § 1750 [ 3 38,0
HochschuTishrarn w e 1 (el s (o 13017 {94
sonstigen Parsonen {Bakannta, Fraunds, 13 20 2 |00 5 {B07 2 {802 2,0
Ordinariat ste,}
i canar Sasuch % basof & o] o {0 s |molw (530
Sonstigs Inforsationsn dureh:
Varoffantiichungen das Lehrstuhls 3 5,0 - - £ {4,0 - - ] 10,0
Vorlesungsverzeichnis B P 6| 6 |map 9960 & 0] |80
Rundfunk 3 by 3]0 2B 250X |30
Taitschrifian 1% 0 3§30 1 8,0 2 {0z 25,0
Tabells 392 infornationsverhaltan dar Studentan wor ihrar Studienaufrahme in Passau,
i ffaranziert nach der Variablen: Regionals Harkunfi
Regioaale Herkunft
Region Nieder- | restliches auBartalh Insgesast
bayern Bayern Bayeras
Inforostionsart "8 _._.._m =.MN =-mﬁ
i H i i
abs. [ bezogen {abs. bezogent ahs. { bezogen | abs, | bezogen
auf & auf n auf & afn
Persénliche Gespriche mif:
Stydenten der Universitat Passaw | 19 83,0 9 56,0 5 88,0 49 57,0
Lehrern in Passay [3 22,0 1 £,0 12 23,0 17 20,0
Studienbaratern 5 28,0 7 4,031 19 1,0 31 *,0
Hochschullehrern 5 28,0 & %50 8 15,0 ki 2,0
mw“w_“__wwﬁwwnw ww@aw. s mo | s P malwl oo 2| %0
Figener Besuch: 13 12,0 11 69,0 g 42,0 46 53,0
Sanstige Informetionen durch:
Veréffentlichungen des Lehrstuhly 5 28,0 1 6,0 3 6,0 L] 0,08
Vorlesungsverzeichnis 11 61,0 11 69,0 33 63,0 55 b&,0
Rundfunk 3 wme L v | mo] v wel wm] 20
Zeitschriften 2 11,0 5 ol H# 27,0 21 26,0

130

Bi ldungsabschlyB das Haushalisvorstandes
Sonstige Berufs-
Grund-, Haupt-, bitd, SEhules, AbTter
1nforaationsart w«m&%.ﬁzpm &mwmﬂ_ Reife znn__mnwum mmnwr_m
1 4 |4
abs. bezogen zbs. { bezogen| abs. bezogen
auf » auf o asf o
Pershnliche fespriche gits
Studenten der Universiiit Passay % ilij 5 18,0 K] 56,0 50 58,0
Lehrern in Passau 5 22,0 5 3.0 8 15,0 17 20,8
Stedienteratern . 5 | me 6 5,0 |16 o | on o § %0
Hochsehultehrern 2 9,0 3 ,0 12 23,0 17 20,0
sonstionn Porsonen (Bekancts, Frounde | 6 | 260 | 3 jo0 | B0 | 2 | %0
Eigener Besuch: 14 81,0 7 64,0 26 50,0 §7 55,0
stige Tnforeationen durch;
Yeroffentlichungen des Lehrstuhls 4 17,0 3 2,0 2 40 g 10,0
Vorlesungsverzeichnis 17 75,0 8 73,0 30 58,0 55 64,0
Rundfunk 3 13,0 1 9,0 15 2,0 B 22,0
Zettschrift 3 13,0 & 3%,0 13 35,0 28 23,8
Tabells 41z Informationsverhaltan dor Studenten yor iheer Studisnsufnahns in Passau,
diffaranziart nach der Variablen: Beschlechi
Geschlneht
Inforaztionsart _.mnmﬁ h :nd.mﬂww_ ;“auﬂwmﬁ
bs, b 4 ganf 2bs, uﬁmﬁe: abs, m«
auf = auf n ayf n
Personliche Gospriche sit:
Studentan dar Univarsi it Passan 36,0 | 9] M0}50 §5T,0
Lehrorn in Passay 11§ 2%,0 6 %,0] 17 1,0
Studienbaratern 17 138,01 163 70|33 [0
Hochschyllghram 8 | 18,0 9 A0F 1 (E0
sonstigen Persongs {Bskannte, Freunde, 172 j2,08 10} 23,0f 27 |50
Ordineriat stc.}
Eiganar Bssuch % {560 | m| s1,8] &7 |53,0
Sonstige Informationsn durch:
Varoffentlichungan des Lehrstuhls 8 | 18,0 1 2,81 % {80
Vorlesungswarzei chnis 2 | 62,0 @] 61,pf 57 1650
Rundfurk 0 |eof ] 50 2 J230
Tottschrifian ool w0f 50 2 |50
131




Taballe % informationsverkalten der Stucenten yor ihrer Studisnaufnabms in Passaz, Tabelg 452 Inforsationsvarhalten dor Studentsn mcch fhroe Yechsel ven Passay,
di ffaranziart nach der Variablan: faplanter Hochschulvechsel von Anfang zn differenziart nach der Variablsn: Fachrichtung
Teplanter Hochshuivechsel -
ven Anfang an fachrichts
{nfornationsart ja nain insgesast :
nebh ne 32 5= 86 Rechtewissen-] Wirtschafis- Lehraat/
7 . N schaftan vissenachafien | Theslogic Magister Insgesant
abs, fouzoge) . “_,_mﬁ. abs. Inforaationsart re 167 22 n=13 neg n=211
4 4 H i z
Parsinlichs Besoricha sits abs, | bezogeni abs. | bezogen § abs. { bexogen| =2bs.} bezegenj abs.} berogen
N auf n auf n auf n auf n avf 5
Studentan dar Universitdt Passay 3% {65,015 14,0 50 |580 — - -
T PO ¢ {1l 1m0 Persinliche Gespriche aits
Lahrarn {2 Passag ’ ’ ' Studenten uw Jos | wfno b fmo [e [eo Jm | e
Studianbaratern 19 { 3,0 13 18,0 32 |30 : ’
hachsteh 1| @ 3 oo | 16 |1, Studienberat arn ' Tt &3,0 73} 59,0 13 3,8 3 33,0 i1l 43,0
Hochachu)iehrern 4 ’ ’ Hochschullehreen B 23,0 61 27,0 b4 15,8 3 33,0 & 23,0
sonstigen Personen {Bakannts, Freunds, % |00} 6190522 [260
Ordinariat aic.) senstigen Parsongn (Bekannts, -
inariat #ic. :
: Freunde, senstige Studenten) L .0 R w0 .0 b 0 Bl
Eigonsr fasuch 0 | 560] 16 50,0 66 |50 | Eigener Besuch: s [eao | wlase o baoo |7 | mo w1 %0
Sonstiga |nfermaticnen dursh Sonstice Infprzationen durch:
Vergéfontlichungen des Lebrstuhls Tiey 2 &0 8 (10 versffentlichungen des Lehrstohis § 86 | 51,0 | 1| 500 {8 | &0 pe | @0 {0 50
Yorlesungavarzetefinis 7 6,0] % {630 57 | 660 VorZesungsverzeichnis w mo | w]mo te {ea |r | ma {nT] me
Rundfunk 630 3] 58] B |0 Rendfurk 6 |wo | s)zo {s 3o e | @ |s0] 30
Taitschriften % | 260] 8 | B0} 2 [0 Teitschriften §1 1 %8 7l 20 J& {me {3 | B0 |B] %S
TabaTla &3: Informatiensverhaltan dar Studenten yor ihrer Studisnaufnabee in Passau
di fforanziart nach der Varizblan: s ’ Tabslla 46: |nforzationsvarhalian der Studsntsn nach thram Wgchsel von Passau,
= diffaranzisrt nach der Variablan: Regienals Herkunft
¥S5-Yerteilung .
2 nein Insgesant Regionale Herkunfi
Inforsationsart o33 a0 -
7 i restliches auBerhald
a Inforaationsart Bayern Bayerns Tnsgesant
i Rl v Bl i it e R
Perstnliche Gesprache wit: 7 I 7 4
Studenten der Universiidt Passav 23 61,0 {27 sS40 F 58 Fi] abs. Fbezagen abs. |bezonen | abs. | bezegen | abs. |bezegen
Lehrern in Passau g {210 |9 Fm0f 17 6O auf n auf n auf 1 auf 7
Porsinliche Gespriche sit;
Studienberatern 3 = |2 [wo] n | oo srsinlihe Sespriche 811
Hochschullebrern 7 |10 fo fae} | w0 Stadenten AN R L R L LU B B
sonstigen Personen{Bekannte, Freunde Studienberatem b 2,0 TNl W 45,0 | 88 43,0
Crdinariat etc.} 7 18,0 | B 0,0 22 5,0 Hochschullshresn 3 17,6 8 £1,0 k) 2,8 5 %,0
} sonstigen Persanen {Bekannta,
£iganer Besuch 1w |seo fz bssc| s | 530 Freands, sonstige Studenten) S IR O B U A e
sopstice Informationen durch: Eigener Besuch: 13 72,0 16 05,0 F 1S 81,0 | 18 85,0
Verdffentlichungen des Lehrstuhls 1 3.0 8 8 F160] ¢ 10,0 Sonstige Inforgationen durch:
Yorlesungsverzeichnis 2% 68,0 ] 31 2,01 57 5,0 Yersffentlichusgen des Lehestublg 10 58,0 ] 47,0 8% 52,0 | 107 52,0
Ruadfunk 9 24,0 } 1 2,61 20 23,0 Yorlesungsverzeichnis 12 67,0 12 0§ 130 76,0 § 156 74,0
Zeitschriften 8 2,0 § i 2801 22 7,0 Rundfuak 6 33,0 § 5,0 66 8,0 % 3,0
: { Zeitschriften 6 33,0 1lwel | mof ] %o
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Tabella 4T.1 Infermationsverhaltan der Studenian nach ihrom Wechss] ven Passau,

gitfgrenziart nach der Variablan: BildungsabschluB des Haushaltsvorstandes

Bi Jdungsabschiu8 des Hgushalisvorgtandes

Tabelle 49 informaiionsverhelien dar Siudenten pach ihres Wechsel van Passau,

di fferenziart nach der Variablen: Geplanter Hochschulwechsel von Anfang ap

faplanter Hochschulverhsa? von

Anfang an
Inforeationsart ja insgesamt
n = 160 n. 28
abs, wmmmnmz abs. wmmu%: abs. wmmuoa_..
guf o agf o 3
Pafstnliche Gesoriche mit:
Studenten 1 | 88,0 [ & |85,0 {182 |80
Studienberatern 69 3,01 21 [4,6 J o0 |e30
Hochschullehrsrn &0 5,0 8 {17,8 §48 23,8

sonstigen Parsanen (Freunde,Bekannts,
s owal £ ]nafw |50
somstige Studenten) 3 l

182 8,6 B 179,80 (188 1810

Eigener Besuch:

Sonstige Infermationen durch:

Yeroffentlichungen des Lehrstubls 8T 1 54,0 22 § 4,0 |09 } 52,0 i
Vorlesungsverzeichnis 8 W0 M OETHO 1155 |50
Rendfunk £ B0 00119 | 38,0
Zeitschriften ' 66 F B6] v fs0ln | B0

134

Sonstige Berofs-
Grund-, Haupt-, § bildende Schuleh Abiter Insgesaat
Inforaationsart mmémm.mm._cwm smiw_mmm Reife mo%ma”_.._%wmn__wnm w207
1 1 3 — 7
abs. |bezogen | abs. [bezegen | abs. {bezogen | abs. § bezagen
auf & auf a auf n avf g
Persialiche Gespriche nit:
Studenten 52 89,0 3 8.0 He 88,0 %1180
Studienberatern % 53,0 # 3,0 7 £,0 %0 | 43,0
Hechschullehrern 10 27,0 g 20,0 k| 26,9 49 1 24,0
HHMMM__MHMMHW (Fromde,Bskamte, | o0 Voo s lag |2 (2o | wlop
Eigener Besuch: L2 29,0 8 83,0 98 8,0 178 | 85,0
Sonstige Informationen durch:
Versffentlichungen des Lehrstshls 27 57,0 2 48,0 59 52,0 198 1 52,0
Vorlesengsverzeichnis ¥ 7,0 4 7,0 3 75,0 B O
Rundfunk 20 43,0 10 2,0 47 41,0 e
Zeitschriften 13 28,0 it 24,0 49 3,0 B0
Tabelle 46 Informationsvernalten der Studenten pach Threm Wechsel von Passau,
di ffgramziert nach dar Variablen: Geschlacht
"Geschlecht ’
gannlich weiblich insgesamt
Inforsationsart ne 18 n =03 n =211
abs, ._uﬂmmn.. abs, _Emmm: abs, cmméma
auf n auf n auf n
Perstuliche Sespriche mits !
Studenten w | s0] 8 |wo fes | 80
Studienberatern 50 4208 #1 | 97,0 |91 83,0
Hochschullehrers 3| we] 16 {1e fe | B2
sonstigen Personan {Fretnds, Bekannta,
sanstige Studeaten) kY Lol B B0 48 23,0
i 86,8 19 { 8,0 |181 85,0
Verdffentlichungen des Lehrstuhls 62 53,61 4 |50 p1i0 mm.o_
Voriesungsverzeichnis B84 Mol M| 2,0 |57 74,0
Rundunk sl o] % [0 e | w0
Teitschriften BP0l N IBIE | %0

Tabatla 303 Infornationsverhaten der Siudenten pach ihren Hechsel von Passau,
differenziert nach dor Variablan: 2VS

IV5-Yarteilung
Enforeationsart n m.m._m.m. =amd.wm mnumn mw_m_;

abs, m_._wmn. abs, m__wam. abe, mnwmm.
Persinliche Gesprachs zit:
Studentan 10 | 89,0 1) 82,0 18 87,0
Studianberatarn 3 4,0 18 3,0 9 3,0
Hochachil lahrarn » | R0 k11 26,0 59 23,0
sonstigen Parsonsn {Bekannta,
Freunda, sonstion Studenten} B} 15,0 18 32,0 4 23,0
Eigenar Besuch: 142 | 30,0 39 12,0 18t 86,0
Scnstige Informatfonan dureh:
Vordffantiichungan des Lehrstuhls 3] 52,6 2% 9,0 He 52,0
Yorlasungsvarzaichnis mn? 15,0 50 4,0 7 4,0
Rumdfunk 8 | 32,0 17 50,0 86 38,8
Zei tachr f1on 55 i%0 | ;|0 B ] 360
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Baungartnar, H.X., Ko7, 0., Wild, Ch.{Hrsg.}: PRILOSOPHIE-GESELLSCHAFT-PLANUNG {1974) {oW 16,--)
Finkenstaedt, Th., Schindler, 6., Stewart, 6.1 ASPEKTE ENGLISCHER PCLYTECHNICS {1978} (DM 15,--)
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